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Tajékoztatom Ont, hogy ....Ugyvéd tgyfele, ..... nevében az Adatvédelmi Biztos Irodajanal vizsgalatot
kezdeményezett a kdvetkezd ligyben:

Az Allianz Hungaria Biztosité Rt. (rév. Biztositd) egy ,orvosi mihibaval” kapcsolatos kartéritési tigyben
felkérte az lgazsagugyi OrvosszakértSi Intézetet, hogy az érintett gyogykezelésével kapcsolatos
kérhazi iratok alapjan — természetesen a jogosult beleegyezésével — készitsen el egy szakértdi
véleményt az érintett egészségligyi allapotarél és a bekdvetkezett egészségromlas mértékérdl.A
szakértdi vélemény elkésziiltét kdvetéen .... és jogi képviselbje tObbszoér sikertelenll probaltak a
Biztositotél a véleményt megszerezni, az elutasitas szerint a ,kért szakeért6i véleményt nem all
maddunkban rendelkezésére bocsétani, az a biztosité megrendelésére késziilt, egy belsé kdrrendezési
irat.’Mar tébb — nyilvdnossagra is hozott - adatvédelmi biztosi allasfoglalas kitért arra, hogy az
érintettr6l mas személy (munkaltatd, allaskézvetitdé stb.) megbizasabdl vagy megrendelésével készilt
szakértdi vélemények, ugymint grafoldgiai vizsgalat, pszichol6giai vizsgalat, egészségugyi vizsgalat
stb. eredményeként szlletett szakért6i vélemény az érintett altal megismerhetd irat.A biztositok altal
kezdeményezett orvosi vizsgélatok targydban egy 1998-ban kiadott allasfoglalas leszégezte, hogy
.Mind az Avtv., mind az A&agazati szabdlyozast nyujtd tdrvény biztositia az érintettek szamara
egészséglgyi adataik megismeréséhez fliz6d6 jogukat. Az adatvédelmi biztos allaspontia szerint
irrelevans, hogy a vizsgalatokat a biztosité vagy maga az (lgyfél finanszirozta-e.” (255/K/1998)A
személyes adatok védelmérél és a kdzérdekl adatok nyilvanossagarol szold 1992. évi LXIII. térvény
11-12. §-ai az érintett alapvet6é és legfontosabb informacioés jogaként jeldlik meg a tajékoztatashoz
valé jogot. A16. § alapjan ezt a jogot kizardlag térvény korlatozhatja az allam killsé és belsé
biztonsaga, igy a honvédelem, a nemzetbiztonsag, a blinmegelézés vagy a blnildézés érdekében,
tovabba é&llami vagy 6énkormanyzati gazdasagi vagy pénzigyi érdekbdl, illetve az Eurdpai Unid
jelentés gazdasagi vagy pénzigyi érdekébdl, valamint a foglalkozdsok gyakorlasaval 6sszefliggé
fegyelmi és etikai vétségek, a munkajogi és munkavédelmi kételezettségszegések megel6zése és
feltarasa céljabol - beleértve minden esetben az ellenérzést és a felligyeletet is -, tovabba az érintett
vagy masok jogainak védelme érdekében.Ebbél kdvetkezden hatdrozott véleményem szerint a
biztositd tarsasag altal elkészittetett egészségligyi szakvélemény megismerésétdl az érintett nem
zarhaté el, hozzateszem, hogy kiléndsen nem a megijeldlt indok alapjan.

Az 1992. évi LXIII. térvény 25. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan felszélitom, hogy a .... a Biztositd
altal elkészittetett orvosi szakvéleményt bocsdssadk az érintett rendelkezésére és a megtett
intézkedésrol 30 napon bellll sziveskedjék hivatalomat is tajékoztatni.
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