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A népszavazas kezdeményezésérdl szolo — szamomra véleményezésre megkildeni
elmulasztott — T/3479 torvényjavaslatra (a tovabbiakban: Torvényjavaslat) — a személyes
adatok védelmérdl és a kozérdek(i adatok nyilvanossagarol szol6 1992. évi LXIII. térvény (a
tovabbiakban: Avtv.) 25. § (1) bekezdése alapjan az alabbi észrevételt teszem.

1. A Torvényjavaslat — adatkezelési szempontbdl — alapvet6en a jelenleg is alkalmazott
eljarasrend modelljét tartalmazza (1997: C. tv. 116-131. 8), azzal a lényeges kiilonbséggel,
hogy a Torvényjavaslat az ,alairasok” hitelességének ellen6rzésérél rendelkezik [15. § (2)
bek., 21. § (1) bek., 44. § (2) bek., 49. 8 (1) bek.], mig a hatalyos jogszabdly az ,alairék”
szamanak megallapitasardl. Jelenleg az alairasgydijtés hitelesitése annak megallapitasara
szoritkozik, hogy az érintett polgar nagykoru-e és valasztojoggal rendelkezik-e, és nem jelenti
az alairas 0sszevetését a személyiadat- és lakcimnyilvantartasban tarolt adattal.

A hatélyos jogszabalyok értelmében a magyar allampolgaroknak valasztasi lehetéségik van a
tekintetben, hogy milyen tipusi személyazonosité okmannyal rendelkeznek. Az ,alairasok”
ellen6rzése azért is problémas, mert tébb nyilvantartas (a személyazonositdé igazolvanyok
nyilvantartasa, az uti okmanyok nyilvantartasa és a jarm(ivezetésre jogositdé okmanyok
nyilvantartasa) adatainak felhasznalasat igényelné, att6l fliggéen, hogy az érintett milyen
személyazonositd okmannyal rendelkezik. Ennélfogva a toérvényjavaslat szerinti médon a
valasztojogosultsag meglétének ellenérzése nem lehetséges: csak a személyiadat- és
lakcimnyilvantartas, valamint a valasztdjoggal nem rendelkez8 nagykor( polgarok
nyilvantartasa felhasznalasaval nem minden esetben ellenérizhet§ az alairé alairasanak
hitelessége.

Ezen tdilmen6en, az alairds hitelességének megallapitasa — figyelemmel az érintett
alairasanak az id6k folyaman bekévetkez6 kisebb-nagyobb mértékld valtozasara is -
esetenként szakért6i kdzremilkodést igényelne, amire a népszavazasi eljarasban — nagy
valoszinliség szerint — nincs sziikség.

2. A Torvényjavaslat 64. §-a (az eurOpai polgari kezdeményezést tdmogatdé személyek
azonositasa) nem felel meg az alapul fekv@, a polgari kezdeményezésrél sz6l6 2011. februar
16-ai 211/2011/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletnek. A Toérvényjavaslat ugyanis csak
a papiralapu alairasgytijtés soran felvett adatok ellenérzésérdl rendelkezik, az emlitett eurépai
parlamenti és tanacsi rendelet 8. cikke viszont a fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott elektronikus formatuma és az online gydjtési rendszer révén gydjtott tamogatd
nyilatkozatokrol is.
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A fentieknek megfelel6en, javaslom feliilvizsgalni a Térvényjavaslat emlitett rendelkezéseit.
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