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Tisztelt Helyettes Allamtitkar Asszony!

Az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szolo 2015.
évi CCXXII. torvénynek a KSH altal javasolt modositasaval kapcsolatban allaspontomrél a
kovetkezOk szerint tajekoztatom:

Az adatkezelés jogalapjait, feltételeit az altalanos adatvédelmi rendelet — a hatalya ala
tartozé jogviszonyok vonatkozasaban — taxativ modon hatarozza meg (6. cikk (1)
bekezdés). Ezen jogalapok kore és tartalma a korabbi magyar szabalyozastol egyes
elemeiben eltér. Ennek egyrészt az a kovetkezmeénye, hogy a tagallami jogalkoto
jogalkotasi lehetésége (Id. 6. cikk (3) bekezdés) tipikusan az un. kotelez6 adatkezelések
(6. cikk (1) bekezdés c) és e) pont) szabalyozasara korlatozodik, mely szabalyozas
tekintetében (a korabbi szabalyozashoz hasonléan) az Infotv. 5. § (3) bekezdéseben
meghatarozott elemeket szlikséges tartalmaznia a kotelezd adatkezelést el6ird
rendelkezéseknek. A javaslat nem tartalmazza ezeket az elemeket maradéktalanul, igy
tobbek kozott az adatkezelés idétartamat sem. Nem vilagos az sem, hogy pontosan mit
kell érteni az atadandé ,megadott azonosité adatait” szovegrész alatt, az érintettek
természetes személyazonositd adatait vagy ennél bévebb adatkort. Megfeleld statisztikai
adatgyljtéshez, adatatvételhez szliikséges a kezelni kivant adatok pontos meghatarozasa.
Ahhoz is szikséges a pontos adatkér ismerete, hogy meg lehessen itélni, a tervezett
szabalyozas 6sszhangban van-e a sziiksegesseg és aranyossag elvével.

Kodifikacidés szempontbol az adatkezelés jogalapjai tekintetében bekovetkezett valtozasok
kovetkezménye, hogy a kotelez6 adatkezelési jogviszonyok vonatkozasaban a ,jogosult
kezelni”, a ,kezelhet” és mas, hasonld normativ tartalmat kifejezd felteteles modok
hasznalata kerllendd, hiszen az adatkezelés vagy valamely jogi kdtelezettségen (6. cikk
(1) bekezdés c) pont), vagy valamely kozfeladat veégrehajtasan alapul (6. cikk (1)
bekezdés e) pont), kovetkezésképp az tipikusan nem az adatkezel6 dontésének,
mérlegelésének a flggvénye, e mérlegelést maga a jogalkotd végezte el. Ezt fejezi ki az
Infotv. 5. § (3) bekezdésének ,a kezelendé6 adatok” fogalomhasznalata is.
E megfogalmazas tehat a javaslatban felllvizsgalandd, és helyette a kotelezettséget
kifejez6 nyelvi forma alkalmazasa javasolt.
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Adatvedelmi szempontbdl aggalyos a javaslathoz flizétt azon indok, hogy az adatatadas
Jfontos eszkdéz lenne az oOnkentes lakossagi adatgyljtesek terén vilagszinten is
tapasztalhatd novekvd aranyl valaszmegtagadas kezeléseben is”. Ebbdl alapos okkal
arra lehet ugyanis kovetkeztetni, hogy az adatgyljtés valodi célja az 0Onkéntes
adatszolgaltatasok megkerlilése. A javaslathoz fliz6tt rovid indokolasbdl és a
normaszovegbdl sem derul ki, hogy ha az adatatadassal érintett a reszére kiklldott
statisztikai felmérésre torténd dnkéntes valaszadast megtagadja, ezt kdvetéen a KSH mi
célbol és meddig kezeli az atvett adatokat, illetve felmerll, hogy az adatatadassal
erintettek szamara hiaba lesz kvazi onkéntes a valaszadas, ha a személyes adataik
mindenképpen atadasra kertlnek.

Budapest, 2020. julius 4.
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