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A személyazonositoé igazolvany kiadasa és az egységes arcképmas- és alairas-felvételezés
szabalyairdl szolé kormanyrendelet véleményezésre megklldott tervezetéhez a kovetkezd
eszrevételeket teszem:

- A tervezet 44. § (1) bekezdése szerint az érintett szamara a nyilvantartott adatairdl kell
tajékoztatast adni. Az informacios onrendelkezesi jogrol és az informacidészabadsagrol szolo 2011.
évi CXIl. torvény 14. § a) pontjaval, valamint a15. § (1) bekezdésével valé 6sszhang érdekeben
javasolom ehelyett a személyes adatai kezelésérdl vald tajékoztatas lehetdseget biztositani az
érintett szamara. Ez utébbiba az adattovabbitasokrol térténd tajékoztatas is beleertendo.

- Az elektronikus tarolét tartalmazé személyazonositdé igazolvany adattartalmat az egyes
kartyaelfogadok csak a jogszabalyban meghatarozott jogosultsaguk keretén belll kezelhetik. A
kartya elektronikus leolvasasa miatt a kartyabirtokosnak gyakorlatilag nincs rahatéasa arra, hogy a
kartyaelfogadd milyen adatokat olvas le. A kartyaelfogadok hozzaféresi lehetésege jogilag és — a
rendelkezésre allo informaciok szerint — technologiai oldalrél korlatozott, azonban az érintett
informaciés onrendelkezési joganak érvényestlilése érdekében indokolt lenne ugy szabalyozni a
kartyahasznalatot, hogy az érintett kérésére egyszeriien, kuldén koéltség és adminisztracio nélkul,
akar eldre is megbizonyosodhasson arrél, hogy adott kartyahasznalati esemény soran mely adatat
fogjak kiolvasni az okmanybol kiolvasni. Talan az lenne a leginkabb felhasznalébarat megoldas, ha
a NEK kartyaolvaso informatikai rendszerek/eszkozok képernydjén jelenne meg a leolvasni kivant
adatkor és az adatok leolvasasa csak akkor torténne meg, ha azt az érintett (egy billentyl
lenyomasaval, vagy hasonl6 moddon) elfogadta. Javasolom erre vonatkozé szabalyokkal
kiegésziteni a tervezetet.

- A szemeélyazonositd igazolvanyhoz masodlagos kartya rendelheté hozza. Noha a tervezet 2.
melléklete szerint egyelére csak a kozlekedési kartyarol van szo, de nem zarhaté ki, hogy a
lehetséges masodlagos kartyak kore a jovében bévilni fog, ezért eldre jelzem, hogy ha tébb



masodlagos kartya hozzarendelése lehetdvé valik, gy a végrehajtasi rendeletben a az egyseges
elektronikuskartya-kibocsatasi keretrendszerrél széldo 2014. évi LXXXII. térveny 4. § (4)
bekezdésében foglaltak végrehajtashoz szlikséges szabalyokat is tartalmaznia kell.

- A Kkartyabirtokos maganszemélyek jogos érdekére tekintettel indokolt lenne a tervezett
kormanyrendeletben szabalyozni az elektronikus taroldegységgel ellatott személyazonositd
igazolvany cseréjének, illetve az allando igazolvany helyett ideiglenes igazolvany kiadasanak a
személyazonositd igazolvanyhoz rendelt masodlagos igazolvanyt érinté joghatasait. Celszer
lenne Ugy szabalyozni az okmanyigazgatasi eljarasokat, hogy

1. minél révidebb legyen az az id6étartam, amikor a kartyabirtokos személy az elsddleges
kartya bevonasa, vagy mas, hasonlé okmanyigazgatasi esemény nem Kkivanatos
mellékhatasaként az elsédleges kartyahoz rendelt masodlagos kartyatdl is meg van
fosztva, tovabba

2. ha mod van ra, olyan igazgatasi automatizmust kellene kialakitani, hogy a
személyazonositd igazolvany cseréjét kovetden, vagy az &llandé okmany helyett az
ideiglenes okmany kiadasa esetén az Uj okmany ,megorokélje” az el6z6 okmanyhoz rendelt
masodlagos kartya hozzarendelést. Ezzel csokkenthetdk lennének az éllampolgarok

adminisztrativ terhei.

A fenti két javaslatot a személyazonositd igazolvanyon tul valamennyi, a NER-be bevont
elsddleges kartya esetében javasolom megfontolni.
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