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Tisztelt Inditvanyozok!

Az elmult rendszerben az allambiztonsagi szolgalatokkal egylttmikédék személyes adatainak
nyilvanossagra hozatalaval kapcsolatos inditvanyukra valaszul az alabbiakrél tajékoztatom
Ondket.

A torténeti kutatdsok eredményének jogszer( publikalasat elésegitendé mar hivatali el6dém is
tobb allasfoglalast bocsatott ki. Az lgyben a kdzel tiz éves biztosi gyakorlatot kdvetve, a
korabbiakhoz hasonléan 1[1] az az allaspontom, hogy a személyes adatok védelmérél és a
kbézérdekl adatok nyilvanossagardl szold 1992. évi LXIIl. térvény (Avtv.) alapjan az allam
alkalmazottjaként, allami cél elérése érdekében eljard, az ilyen szervek hataskérét gyakorlo -
jogéllami megfogalmazéds szerint kozfeladatot ellatd - személynek hataskdrében vald
eljaréssal 0sszefliggd adata (neve, beosztasa vagy besoroldsa és munkakdre) - ha tdérvény
mésként nem rendelkezik - barki szdméara hozzaférhetd, nyilvanos adat.
Ennek értelmében a bemutatni kivant szervezetek hivatdsos személyi kérébe tartozok neve,
beosztésa, illetve més - a cél eléréséhez szilkséges - adata engedélylk, vagy hozzatartozbik
engedélye nélkil kézzétehetd (volna). Mindemellett elkeriilendé az, hogy jogalkalmazokeént
visszahaté hatalyt adjunk e szabalynak és e tekintetben az alkotmanyos értékrend
szempontjait alkalmazzuk nem jogallami idészakra. Megoldhaté azonban az Avtv. kutatasra
vonatkoz6 szabalyainak és a koéziratokrdl, a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag
védelmérdl szolo 1995. évi LXVI. térvénynek (Ltv.) egylttes értelmezésével is. Szem el6tt kell
azonban azt tartani, hogy az anonimizalatlan kutatas lehet6sége altaldban nem azonos a
nyilvdnossagra hozatal jogaval.

A személyes adatok kutatdsat - amint az Ondk altal is ismert - az Ltv. 24. §a a
kovetkez6képpen szabdlyozza:
Ha térvény masként nem rendelkezik, a személyes adatot tartalmaz6 levéltari anyag az
érintett halalozasi évét kdveté harminc év utan valik barki szamara kutathatéva. A védelmi idd,
ha a halalozas éve nem ismert, az érintett szlletéstél szamitott kilencven év, ha pedig a
sziletés és a halélozas id6pontja sem ismert, a levéltari anyag keletkezésétdl szamitott
hatvan év.
A kutaténak irdsos nyilatkozatban vallalnia kell, hogy a megismert és Kigydijtdtt személyes
adatokat az Avtv. 32. §-aban meghatarozott médon kezeli és hasznalja fel, tovdbba az irasos
nyilatkozatban meg kell jeldlnie az adatkezelés helyét.
Az Avtv. 32. § (3) bekezdése elbirja, hogy a tudomanyos kutatast végzé szerv vagy személy
személyes adatot csak akkor hozhat nyilvanossagra, ha az érintett abba beleegyezett, vagy
az a torténelmi eseményekrél folytatott kutatdsok eredményeinek bemutatasahoz sziikséges.
Amennyiben tehat a torténeti tudomanyok szakmai szabalyai szerint sziikséges - adott
esetben - egy éllami szerv nevében eljard, hataskorét gyakorld6 személyek adatanak
kbézzététele, ugy azt a torténész a fenti szabaly alkalmazadsaval, a visszahatdé hatalyu
jogalkalmazés tilalméanak megsértése nélkal is megteheti.
Ugyancsak kozzétehet6k természetesen - a célhoz koétdétt adatkezelés szabalyainak
figyelembe vételével - a kordbban jogszeriien nyilvdnossagra hozott adatok (példaul korabeli
Ujsagok, kiadvanyok stb.).




Az elmult rendszer titkosszolgalati tevekenységének feltarasarol és az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara létrehozasardl sz6l6 2003. évi lll. térvény (ASzTLtv.) 5. § (4)
bekezdésének alapjan nem kell anonimizalni azokat az adatokat, amelyeket nyilvanos vagy a
kézbnség részére nyitva all6 rendezvényeken kozszereplésekkel kapcsolatban rdgzitettek,
amelyeket mar jogszerllen nyilvanossagra hoztak, amelyek a kozszereplé hivatasos
alkalmazott, a kdzszereplé operativ kapcsolat és a kdzszerepld halézati személyek
azonositasahoz szikségesek, valamint amelyek megismeréséhez az érintett irasban
hozzajarult. Az e térvény hatdlya ala tartoz6 iratok esetében a kdzszerepld fogalmat e térvény
megfogalmazasa szerint kell alkalmazni.
A hivatkozott § (5) bekezdése ezen adatok tekintetében kildn rendelkezik a nyilvanossagra
hozatalrél. Eszerint a fent felsorolt nem anonimizalt adatokat barki nyilvanossagra hozhatja.
A nyilvanossagra hozandd adatok korét illetéen nem szabad figyelmen kivil hagyni az
adatvédelmi térvény altalanos szabdlyait, melyek egyik legfontosabb garancidlis eleme a
célhoz kotott adatkezelés. Amint azt mar a 2003 decemberében a targyban kiadott
ajanlasomban 2 [2] megfogalmaztam, a kozszereplSkre vonatkozd szabalyozast
pontatlansaga és az adatkér meghatarozasanak hianya a személyes adatok védelméhez
fiz6d6 alkotmanyos alapjog sérelméhez vezethet, ezért felkértem a jogalkot6t, hogy tegye
egyértelmivé a személyek azonositasa céljabdl megismerheté adatok korét. Ajanlasomra
semmilyen valaszt nem kaptam. A jogalkotd érdektelensége azonban nem adhat felmentést a
hatalyos térvények megtartasanak kotelezettsége alél.

A fentiektd| eltéréen kell megiténi azokat az eseteket, ahol az érintett személy az ASzTLtv.
szerint nem kdzszereplé és nem hivatasos alkalmazottként segitette az allambiztonsagi
szolgalatok munkajat. Az 6 esetlkben a hivatkozott térvények nem teszik lehetévé a sui
generis nyilvanossagra hozatalt.

Mindezeken felll els6édlegesen kell figyelemmel lenni arra, hogy az elnyomd szervek
aldozatainak és a harmadik személyeknek személyes adatai teljes egészében az
Alkotmanyban és az Avtv.-ben valamint mas térvényekben meghatéarozott védelem alatt
allnak.

Mindamellett, hogy adatvédelmi biztosként nem tartom kivanatosnak az un. "listazast"
megjegyzem, hogy az egyén multbeli szerepének megismerésére egy tanulmany, térténeti
kutatdsok eredményét bemutaté mi lehet alkalmas, mig csupan nevének szerepeltetése egy
szikar tartalmi listdn nem teszi lehetévé tevékenységének &rnyaltabb megismerését, igy
kaléndsen alkalmas lehet személyiségi jogainak megsértésére.

Tajékoztatom Onoket arrdl is, hogy az Avtv. 17. § (1)-(4) bekezdései alapjan az érintettek,
jogaik megsértése esetén, az adatkezel6 ellen a bir6saghoz fordulhatnak. Azt, hogy az
adatkezelés a jogszabalyban foglaltaknak megfelel, az adatkezeld kdteles bizonyitani. A perre
az a birdsag illetékes, amelynek teriletén az adatkezel6 székhelye van. A perben fél lehet az
is, akinek egyébként nincs perbeli jogképessége. Ha a birésag a kérelemnek helyt ad, az
adatkezel6t a té4jékoztatds megadasara, az adat helyesbitésére, tbrlésére kételezi.
Abban az esetben, ha a személyes adatok védelmérdl szo6l6 térvényi rendelkezések
megsértésével az érintettet illetve mas személyt jelentés érdeksérelem ér, fennallhat a
Buntet6 térvénykdnyv 177/A. §-aban foglalt "visszaélés személyes adattal" blincselekménye,
melynek mindsitett esete valésulhat meg, ha a visszaélést kllonleges adatra kovetik el.
Felhivom szives figyelmlket arra, hogy a személyes adatok védelmérdl és a kdzérdeki
adatok nyilvanossagarél szél6 1992. évi LXIIl. térvény rendelkezései alapjan az adatvédelmi
nyilvantartasba valé bejelentkezés alél csak az a tudomanyos kutatdsi céli adatkezelés
mentesll, ahol a kutaté a személyes adatokat nem hozza nyilvdnossagra.

Munkajukhoz sok sikert kivanok.




Budapest, 2005. marcius 8.
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