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A 4-es metro épitési teriiletén elhelyezend6 kamerakkal kapcsolatos beadvanyat készonettel
kézhez vettem.

Allaspontom szerint az egyes munkafolyamatok, valamint a szakmai el6rehaladas
ellen6érzésének céljabol torténd képrogzités nem felelne meg a személyes adatok védelmérdl
és a kozérdek(i adatok nyilvanossagarol szolo 1992. évi LXIIl. térvény rendelkezéseinek.
Aggalyosnak tartanam, ha a rogzités jogalapjat pétlando, nyilatkozatokat iratnanak ala a
munkavallalokkal. Egyértelm(, hogy egy ilyen helyzetben, kiléndsen egy mar évek 6ta
folyamatban 1év6 beruhazas soran az érintetteknek nem lenne valasztasi lehet6ségik,
gyakorlatilag nem tagadhatnak meg a személyes adataik kezeléséhez valé hozzgjarulast.
Hasonl6 tervek kapcsan szamtalan munkavallal6i panasz érkezik hivatalomhoz, amelyekben a
valésagos valasztas lehet6sége nem adott a dolgozdk szadméra, a tapasztalatok pedig
gyakran rendkivil keser(iek. Kérem, hogy ett6l a kényszerhelyzettél kiméljék meg a
munkavallalokat, és a képrogzités (esetleg hangrégzités) tervét még a tervezés fazisaban
vessék el.

A rogzités nélkuli megfigyelés azonban &allaspontom szerint nem sértené az informaciés
onrendelkezési jogot, ezért azt nem ellenzem. Nem javaslom azonban annak a vilaghalén
val6 hozzéaférhetbvé tételét.

Végezetiil jelzem, hogy amennyiben a munkafolyamatok és a szakmai el6rehaladas nyomon
kbvetése olyan képek révén is lehetséges, amelyek nem tartalmaznak személyes adatot a
felbontas mindsége vagy a kamerak elhelyezése révén, gy nem ellenzem sem a régzitést,
sem a vilaghalén valé nyilvanossagra hozatalt.
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