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A toérvényalkotds nyomon kovetése soran értesiltem arrél, hogy a Kormany a kozigazgatasi
és igazsaglgyi miniszter el6terjesztése alapjan benyujtotta az Orszaggylléshez az egyes
biintetd targyu torvények modositasardl szo6l6 térvényjavaslatot.

A személyes adatok védelmérdl és a kozérdek(i adatok nyilvanossagarol szo6l6 1992. évi LXIII.
torvény (Avtv.) az adatvédelmi biztos feladatava teszi az adatkezelést, a kozérdek( adatok és
a kozérdekbdl nyilvanos adatok nyilvanossagat érint6 jogszabalyok tervezetének
véleményezését, és javaslattételt az ilyen jogszabalyok megalkotasara, illetve médositasara.
A T/1673. szamu torvényjavaslat tervezetét a kdzigazgatasi egyeztetés soran nem kildték
meg hozzam véleményezésre, ezért ez Uton kezdeményezem Btk. modositasat személyes
adatok védelmének hatékonyabb biintetdjogi védelme érdekében.

A Btk. 177/A. 8-a a visszaélés személyes adattal tényallasi elemeként hatarozza meg a
jogtalan haszonszerzési célt vagy jelent6s érdeksérelem okozasat. Egyetértek azzal, hogy e
feltételek nélkil parttalanna valna a jogsért6 adatkezeléssel szembeni biuntet6jogi fellépés
lehet8sége. (A jogtalan haszonszerzési cél térvényi alaptényallas részévé tétele egy korabbi
modositasi kezdeményezésem eredménye.) Ugyanakkor a hozzam érkezett bejelentések
kivizsgalasa soran szerzett tapasztalatok alapjan az a véleményem, hogy bizonyos
magatartasok esetében szigoritdsra lenne szikség, mert ezek tarsadalomra veszélyessége
jogtalan haszonszerzési cél vagy jelent6s érdeksérelem hianyaban is bintet6jogi szankciét
tesz szikségessé.

1. A hatalyos Btk. nem tesz kulénbséget aszerint, hogy a személyes adatokkal val6
visszaélést milyen jogcimen kezelt adatok vonatkozasaban kovették el, ezért a biintet6jogi
megitélés szempontjabdl mindegy, hogy az érintett eredetileg 6nként adta-e meg a
blincselekménnyel érintett adatait (Avtv. 3. § (1) bekezdés a) pont), vagy torvény irta eld az
adatok kezelését (Avtv. 3. § (1) bekezdés b) pont).

Véleményem szerint sulyosabb megitélés ala kellene, hogy essen az, ha olyan személyes
adatokkal élnek vissza, amelynek gyd(jtését torvény irja el6, hiszen ilyen esetben fokozottabb
az allami szervek felelssége. A torvénynek kifejezésre kellene juttatnia, hogy az allam
fokozottan védi azoknak a polgaroknak az adatait, akik jogkdvet6 modon eleget tesznek az
adatszolgdltatasra vonatkozé jogszabalyi kételezettségiknek. Ezért a célzatossagtol és az
okozott érdeksérelem meglététdl és mértekétdl figgetlendl buntetni kellene azt, aki kotelez6
adatszolgdltatassal gydjtott személyes adattal él vissza, akar ugy, hogy az adatot
jogosulatlanul megismeri, atveszi, tovabbitja, 6sszekapcsolja, nyilvanossagra hozza, akar ugy,
hogy az adathoz jogosultatlan hozzaférést tesz lehet6vé.

2. A hatalyos biintet6 térvény a kiilonleges adatokkal valo visszaélés esetében is feltételként
hatarozza meg az alaptényallasba foglalt jogtalan haszonszerzési célt vagy a jelent8s
érdeksérelem okozasat. Ugyanakkor a jogsértd magatartasoknak Iétezik egy olyan csoportja,
amelyeknél jellemz&en szamos sértett kilénleges adatai tekintetében sértik meg az
adatkezeléssel kapcsolatos térvényi rendelkezéseket, anélkil azonban, hogy bizonyithaté
lenne az emlitett két tényallasi elem. Példaul tobb esetben szembesiiltem azzal, hogy
egészségugyi adatokat tartalmazé dokumentacidkat a torvényi elbirasokat és az elemi
biztonsagi kévetelményeket mellézve kezeltek. Allaspontom szerint a kilénleges adatokkal



valé visszaélés elleni hatékonyabb fellépés megkivanja, hogy az ilyen magatartas
haszonszerzési cél vagy jelentés érdeksérelem nélkill is szankcionalhat6 legyen.

A javasolt modositasoknak a szigoritasnak a tervezett népszamlalas is aktualitast ad, hiszen
annak sikeréhez elengedhetetlen az adatkezeléssel kapcsolatos kdzbizalom megléte. Ugy
vélem, hogy a fentiek a nemzeti adatvagyon megévasara irdnyul6 kormanyzati térekvésekkel
is 6sszhangban vannak.

Kérem Miniszter Urat, hogy a levelemben foglaltakat megfontolva egyetértése esetén a
szilkséges Btk. moddositast kezdeményezni sziveskedjék. Amennyiben a fentiekkel
kapcsolatban pontositas, kiegészités szilkséges, munkatarsaim készen allnak szakértdi
egyeztetésre.

Budapest, 2010. november 22.

Udvozlettel:

Dr. J6ri Andras



