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A pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa megel6zésérél és megakadalyozasarol szolé 2017.
évi LIll. torvény és egyes kapcsolodd torvények modositasarol szélo torvény tervezetére a
személyes adatok védelme és a kdzérdeki adatok nyilvdnossaga szempontjabdl a kévetkezd
észrevételt teszem.

1. A tervezet 5. §-a szerint a szolgaltaté rogziti a természetes személy Ugyfél képmasat. A
tervezetbdl és az indoklasbol nem dertl ki viszont, hogy az igy Iétrejové nyilvantartasrol készilt-e
elézetes adatvédelmi hatasvizsgalat, amely ilyen esetben elengedhetetlen, vagy ha készult, akkor
az milyen megallapitasokat tett. A hatasvizsgalat pétlasat feltétlenll sziikségesnek tartom. Ennek
elkészitéséért az informacids dnrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol szolé 2011. évi
CXII. térvény 25/G. § (6) bekezdése alapjan a torvény el6készitéje felelds.

2. A 14. §-ban nem vilagos, mit takar a ,kijeldlt személy” fogalma, és miért nem megfeleld helyette
a szolgaltato, vagy a szolgaltato képviseldjének megjeldlése.

3. A tervezet 16. §-a szerint a pénzlgyi informacios egység egy elkilénilt nyilvantartast mikodtet,
amelybdl mas hatdsagok hit/no hit modszerrel adatokat kérhetnek le. A tervezetbdl nem derdl ki,
hogy készult-e errdl a nyilvantartasrol és a kapcsolddd adattovabbitasokrdl el6zetes adatvédelmi
hatasvizsgalat, amelynek elkészitéséért a fent megjeldltek szerint az Infotv. 25/G. § (6) bekezdés
alapjan az elékészitd felelbs.

4. A tervezet 8. §-ahoz, amely a Pmt. 14. §-t mddositja, a tovabbi megjegyzést fizom. A NAIH egy
korabban folytatott vizsgalata soran (NAIH-5341/2024.) megallapitotta, hogy a pénzmosas és a
terrorizmus finanszirozds megel6zése és megakadalyozasa szempontjabdl nem tekinthetd
megfeleld gyakorlatnak az, ha a pénzvalté vallalkozas a sajat mérlegelése alapjan 300 ezer Ft
alatti tranzakcidok esetében az egyszerlsitett Ugyfélatvilagitast ugy valdsitia meg, hogy a
pénzvaltast kezdeményez§ természetes személy természetes szemeélyazonositdé adatait a
bemondasra rogziti €és a bemondott adatok valosagtartalmanak ellenérzéséhez személyazonossag
igazolasara alkalmas hatésagi igazolvany bemutatasat sem kéri. Az adatkezelési cél elérésére
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nem alkalmas — igy a GDPR 5. cikk szerinti alapelvi kdvetelményeknek sem felel meg — ha a
személyes adatokat elegendd csak ,bemondani’, hiszen egy ilyen eléiras épp az ,azonositas”
hitelt érdemld voltat kérddjelezi meg, ebbdl fakaddan pedig az adatkezelés tekintetében a
.SZUkségesség” kovetelményének teljeslilése sem allapithatd meg. E targyban megkereséssel
fordultunk a Magyar Nemzeti Bankhoz is, az errdl szélo levelezést mellékelten megkildém. E
tervezet kapcsan javaslom, hogy jelen tervezet modositasa terjedjen ki ennek a problémanak a
kezelésére is.
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