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Az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló 2011. évi CXII. törvény az 

alábbi 61/F. §-szal egészül ki: 

(1) A Hatóság helyszíni ellenőrzést is lefolytathat.  

(2) A Hatóság a helyszíni ellenőrzést végző személyt megbízólevéllel látja el, aki e feladatkörében eljárva 

hivatalos személynek minősül. Megbízólevél helyett a helyszíni ellenőrzést végző személy hatósági 

igazolvánnyal is igazolhatja magát. 

(3) Helyszíni ellenőrzés bármely olyan helyen foganatosítható, ahol a tényállás tisztázásához szükséges 

bizonyíték lelhető fel. Az ellenőrzést végző személy hatásköre gyakorlásának keretei között az ellenőrzés 

lefolytatásához szükséges helyiségekbe beléphet, az ellenőrzés tárgyával összefüggő iratot, 

adathordozót, tárgyat, munkafolyamatot figyelemmel kísérhet, megvizsgálhat, az ügyféltől, annak 

képviselőjétől, továbbá az ellenőrzés helyszínén tartózkodó bármely más személytől felvilágosítást, 

nyilatkozatot kérhet vagy készíthet, próbavásárlást végezhet, továbbá egyéb bizonyítást folytathat le. 

(4) A helyszíni ellenőrzés során a Hatóság jogosult bármilyen adathordozóról – ideértve valamely 

tárhelyszolgáltató által, illetve felhőszolgáltatás keretében tárolt adatokat is – fizikai tükörmásolatot 

vagy hiteles másolatot készíteni és a másolat felhasználásával az adathordozón tárolt, feldolgozott vagy 

megjelenített adatokat, napló adatokat, ideértve minden az eljárás tárgyát képező adatkezelés, 

adatfeldolgozás és az adatbiztonság megítéléséhez szükséges adatot és személyes adatot átvizsgálni. 

(5) Ha a helyszíni ellenőrzést a Hatóság informatikai eszköz útján végzi, annak elvégzésére való 

jogosultság igazolását követően – szükség szerint az informatikai rendszerhez történő hozzáférés 

technikai és jogosultsági feltételeinek biztosításával – a Hatóság számára hozzáférést kell biztosítania 

az adatokhoz. 

(6) A helyszíni ellenőrzést a megfigyelni kívánt tevékenység folytatása idején, nem székhelyként 

bejelentett magánlakásban pedig – kivéve, ha a helyszíni ellenőrzés sikeres lefolytatása más időpont 

választását teszi szükségessé – munkanapon 8 és 20 óra között lehet végezni. A helyszíni ellenőrzést 

úgy kell végezni, hogy az az ellenőrzött személy vagy szervezet munkáját, a rendeltetésszerű 

tevékenységet lehetőleg ne akadályozza. 

(7) A helyszíni ellenőrzés eredményes és biztonságos lefolytatása érdekében, ha annak jellege 

indokolttá teszi, a Hatóság a rendőrség közreműködését kérheti. A Hatóság rendelkezhet a helyszíni 

ellenőrzésen részt vevő személyek köréről. A hatósági ellenőrzésről kizárt személyek kötelesek a 

Hatóság által megjelölt helyiséget vagy más területet elhagyni, és oda kizárólag a Hatóság engedélyével 

térhetnek vissza.” 

Az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló 2011. évi CXII. törvény az 

alábbi 61/G. §-szal egészül ki: 

(1) A helyszíni ellenőrzés a személyes adatok védelméhez való jog közvetlen és másként el nem 

hárítható veszélyeztetése miatt – a 61/F. §-ban foglalt szabályok szerint, a jelen §-ban foglalt 

eltérésekkel – haladéktalanul is megtartható. 

(2) Ha az (1) bekezdésben meghatározott helyszíni ellenőrzés megtartására ilyen veszély miatt – így 

különösen bizonyítási eszköz megsemmisítésének, eltüntetésének, hozzáférhetetlenné tételének a 

veszélye esetén – van szükség, a helyszíni ellenőrzést a Hatóság a lezárt terület, épület, helyiség 

felnyitásával, adathordozóról fizikai tükörmásolat vagy hiteles másolat készítésével, illetve adathordozó 

lefoglalásával az ott tartózkodó személyek akarata ellenére is megtarthatja. 



(3) Az (1)-(2) bekezdésben meghatározott módon történő helyszíni ellenőrzés megtartásához az ügyész 

előzetes jóváhagyása szükséges, továbbá ahhoz a rendőrség és hatósági tanú közreműködését kell 

kérni. 

(4) Ha az ügyész előzetes jóváhagyásának beszerzése a késedelem veszélyével járna, a helyszíni 

ellenőrzés az ügyész jóváhagyása nélkül is megtartható, ilyen esetben a helyszíni ellenőrzésről készült 

jegyzőkönyvet – ami a halaszthatatlanság okait és a megtett cselekményeket részletesen tartalmazza – 

az ügyésznek öt napon belül meg kell küldeni.” 

Az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló 2011. évi CXII. törvény az 

alábbi 61/H-61/J. §-szal egészül ki: 

(1) Adatvédelmi hatósági eljárás során helyszíni kutatás az eljárás tárgyát képező jogsértéssel 

kapcsolatos bizonyítási eszközök felkutatása céljából – a 61/F-61/G. § szerinti helyszíni ellenőrzésektől 

eltérően – a tulajdonos (birtokos), illetve a helyszínen tartózkodó személyek akarata ellenére vagy ezen 

személyek távollétében is foganatosítható bármely olyan helyen, ahol a tényállás tisztázásához 

szükséges bizonyíték lelhető fel. Ennek keretében lezárt terület, épület, helyiség felnyitásának is helye 

van. Az e § szerinti helyszíni kutatás eredményes és biztonságos lefolytatása érdekében a Hatóság a 

rendőrség közreműködését igényelheti. A Hatóság rendelkezhet a helyszíni kutatáson részt vevő 

személyek köréről. helyszíni kutatásról kizárt személyek kötelesek a Hatóság által megjelölt helyiséget 

vagy más területet elhagyni, és oda kizárólag a Hatóság engedélyével térhetnek vissza.” 

(2) Az ügyfél lakcímeként, székhelyeként vagy telephelyeként nem bejelentett és gazdasági tevékenység 

folytatására egyébként általa nem használt magáncélú, illetve magánhasználatú ingatlan, jármű, 

adathordozó tekintetében helyszíni kutatás csak akkor lehetséges, ha az olyan természetes személy 

használatában van, aki az eljárás ideje alatt ügyfél, vagy – nem természetes személy esetén – az ügyfél 

vezető tisztségviselője, alkalmazottja, megbízottja vagy – nem természetes személy esetén – az ügyfél 

felett ténylegesen irányítást gyakorló személy, vagy a vizsgálat tárgyát képező időszakban ilyen volt. 

(3) E § szerinti helyszíni kutatásra csak előzetes bírói engedéllyel kerülhet sor. A közigazgatási nemperes 

eljárásban nincs helye az érdekelt perbelépésének. A bíróság végzése ellen perorvoslatnak nincs helye. 

A bíróság a kérelmezett helyszíni kutatást részben is engedélyezheti, meghatározva, hogy kivel 

szemben, illetve milyen vizsgálati cselekmény tehető. 

(4) A helyszíni kutatás a bírói engedély közlésétől számított három hónapon belül foganatosítható. 

(5) Az adatvédelmi hatósági eljárást legkésőbb a helyszíni kutatás megkezdésével egy időben meg kell 

indítani, ennek tényét a jelen lévő ügyféllel, ideértve az ügyfél jelen lévő alkalmazottját is, a helyszínen 

közölni kell, az egyéb ügyféllel – a döntés közlésének módjára vonatkozó általános szabályok szerinti 

közlés megkezdése mellett – telefonon vagy elektronikus levél útján is közölni kell. 

(6) A helyszíni kutatásról a jelen lévő érintettet, a magáncélú, illetve magánhasználatú ingatlan, jármű 

vagy adathordozó esetébenaz érintett nagykorú hozzátartozóját is, a helyszíni kutatás megkezdésével 

egyidejűleg szóban kell értesíteni, és a helyszíni kutatás megkezdése előtt közölni kell az érintettel a 

helyszíni kutatást engedélyező bírói végzést és a helyszíni kutatás célját. A helyszíni kutatást lehetőleg 

az érintett jelenlétében kell elvégezni. Ha az érintett jelenléte nem biztosítható, a helyszíni kutatáshoz 

hatósági tanú közreműködését kell kérni. A helyszíni kutatás során a kutatást végző személy az 

érintetteket szóban vagy írásban felvilágosítás és magyarázat adására kötelezheti, illetve a helyszínen 

más módon tájékozódhat. 

(7) A helyszíni kutatást – kivéve, ha annak sikeres lefolytatása más időpont választását teszi szükségessé 

– munkanapon 8 és 20 óra között lehet végezni. A (2) bekezdés szerinti esetben a helyszíni kutatást úgy 



kell elvégezni, hogy az ne járjon az érintett személy magánéletének aránytalan korlátozásával, és hogy 

az érintett munkáját, rendeltetésszerű tevékenységét lehetőleg ne akadályozza. 

(8) A helyszíni kutatás során a Hatóság munkatársa jogosult az adatvédelmi hatósági eljárás tárgyához 

nem kapcsolódó, a bírói engedélyben nem foglalt, de az adatvédelmi hatósági eljárás megindítására 

egyébként okot adó bizonyítási eszközről is másolatot készíteni, illetve azt lefoglalni vagy zár alá venni. 

Az ilyen bizonyítási eszköz tekintetében a (3) bekezdés szerinti bírói engedélyt utólag kell beszerezni; 

utólagos bírói engedély hiányában a fellelt bizonyítási eszköz bizonyítékként nem használható fel. 

(9) A (8) bekezdés szerinti utólagos bírói engedély iránti kérelmet legkésőbb a helyszíni kutatás 

lefolytatásától számított harminc napon belül kell előterjeszteni. 

61/I. § (1) Ha a helyszíni kutatás során az adathordozó átvizsgálása a helyszínen az érintett tevékenysége 

rendeltetésszerű folytatásának aránytalanul hosszú ideig történő korlátozása nélkül nem lehetséges 

vagy az érintett ahhoz egyébként hozzájárul, az adathordozón fellelhető adatokról, iratokról a kutatást 

végző személy másolatot készít (a továbbiakban: kutatási másolat). 

(2) A helyszíni kutatásról felvett jegyzőkönyvben fel kell tüntetni a másolat rögzítésére használt 

adathordozó típusát és az egyedi azonosítására szolgáló adatokat, a lemásolt adatok, iratok jellegét, 

valamint a másolat egyedi azonosíthatóságát, illetve az adatok változatlanságának utólagos 

ellenőrzését lehetővé tevő egyéb szükséges adatokat. 

(3) A helyszíni kutatást végző személy a bizonyítási eszközök kutatását a kutatási másolaton szereplő 

adatokról, iratokról e célból készült munkamásolaton (a továbbiakban: hatósági munkamásolat) 

folytatja le. A felhasználni kívánt bizonyítékokról a helyszíni kutatást végző személy külön elektronikus 

vagy papír alapú másolatot (a továbbiakban: bizonyíték-összefoglaló) készít, és az abban szereplő 

adatoknak, iratoknak az azonosítását lehetővé tévő leírását tizenötnapos határidő tűzésével megküldi 

annak az ügyfélnek, akinek az adathordozó a birtokában volt, illetve akihez kapcsolódó, a 61/H. § (2) 

bekezdése szerinti helyszínen a lefoglalási másolat készült. 

(4) A hatósági munkamásolatot készítése során az adathordozón tárolt adatokról elektronikus másolat 

készítésekor az adatokat olyan módon kell rögzíteni, hogy az adatok megváltoztatása utólag ne legyen 

lehetséges, illetve – ha az adathordozó jellege ezt nem teszi lehetővé – az adatokat olyan adatrögzítési 

eljárással kell rögzíteni, amely biztosítja az adatok változatlansága utólagos ellenőrzésének lehetőségét. 

(5) A személyes adatok védelme és a bizonyítás érdekében a Hatóság elektronikus adat megőrzésére 

kötelezést is elrendelhet. Az elektronikus adat megőrzésére kötelezés az elektronikus adat 

birtokosának, feldolgozójának, illetve kezelőjének (a továbbiakban együtt: megőrzésre kötelezett) az 

elektronikus adat feletti rendelkezési jogát korlátozza. 

(6) Az elektronikus adat megőrzésére kötelezést akkor lehet elrendelni, ha az 

a) bizonyítási eszköz felderítéséhez, 

b) bizonyítási eszköz biztosításához, illetve 

c) az adatkezelő vagy adatfeldolgozó kilétének vagy tényleges tartózkodási helyének a megállapításához 

szükséges. 

(7) A megőrzésre kötelezett a végzés vele történő közlésének időpontjától köteles a végzésben 

megjelölt elektronikus adatot változatlanul megőrizni és – szükség esetén más adatállománytól 

elkülönítve – biztosítani annak biztonságos tárolását. A megőrzésre kötelezett köteles az elektronikus 



adat megváltoztatását, törlését, megsemmisülését, továbbítását, az elektronikus adatról másolat 

jogosulatlan készítését vagy az ahhoz való jogosulatlan hozzáférést megakadályozni. 

(8) A Hatóság a megőrzéssel érintett elektronikus adatot minősített vagy minősített tanúsítványon 

alapuló fokozott biztonságú elektronikus aláírással vagy elektronikus bélyegzővel láthatja el. 

(9) Ha az elektronikus adat eredeti helyen történő megőrzése az érintettnek az elektronikus adat 

feldolgozásával, kezelésével, tárolásával vagy továbbításával kapcsolatos tevékenységét jelentősen 

akadályozná, az elrendelő engedélyével az elektronikus adat megőrzéséről annak más információs 

rendszerbe vagy adathordozóra történő átmásolásával gondoskodhat. Az átmásolást követően a 

Hatóság az eredeti elektronikus adatot tartalmazó információs rendszerre vagy adathordozóra a 

korlátozásokat részlegesen vagy teljesen feloldhatja. 

(10) Ahhoz az elektronikus adathoz, amelyet a megőrzésre kötelezés érint, az ideiglenes intézkedés 

tartama alatt kizárólag a Hatóság valamint a megőrzésre kötelezést elrendelő engedélyével a 

megőrzésre kötelezett jogosult hozzáférni. Arról az elektronikus adatról, amelyet a megőrzésre 

kötelezés érint, a megőrzésre kötelezett az intézkedés tartama alatt csak az elrendelő engedélyével 

adhat más részére tájékoztatást. 

(11) A megőrzésre kötelezett köteles haladéktalanul tájékoztatni a Hatóságot, ha a megőrzésre 

kötelezéssel érintett elektronikus adatot jogosulatlanul megváltoztatták, törölték, megsemmisítették, 

továbbították, átmásolták, megismerték, vagy ezek megkísérlésére utaló jelet észlelt. 

(12) Az elektronikus adat megőrzésére kötelezést követően a Hatóság haladéktalanul megkezdi az 

elektronikus adatok átvizsgálását. Az átvizsgálás eredményeként a Hatóság dönt a lefoglalás 

végrehajtása más módjának az elrendeléséről vagy a megőrzésre kötelezést megszünteti. 

(13) A megőrzésre kötelezés legfeljebb három hónapig tart. A megőrzésre kötelezés megszűnik, ha az 

adatvédelmi hatósági eljárást befejezték. Az adatvédelmi hatósági eljárás befejezéséről a megőrzésre 

kötelezettet tájékoztatni kell. 

61/J. § (1) Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény (a továbbiakban: Üttv.) védekezés 

céljából készült irat védelmére vonatkozó rendelkezéseit az e §-ban meghatározott eltérésekkel kell 

alkalmazni. 

(2) A helyszíni kutatás során birtokba vehető az irat az Üttv. 13. § (5) bekezdésében foglalt eseten kívül 

akkor is, ha 

a) arról kutatási másolat készül vagy 

b) az eljárási cselekménynél kizárólag olyan érintett volt jelen, aki az iratok védekezés céljából készült 

iratkénti minősülésére vonatkozó nyilatkozat megtétele körében az ügyfél vagy az érintett ügyvéd 

képviseletére nem volt jogosult. 

(3) Ha a helyszíni kutatást végző személy nem ért egyet az irat védekezés céljából készült iratként való 

minősítésére vonatkozó nyilatkozattal, továbbá a (2) bekezdés szerinti esetben, az iratot, vagy az azt 

tartalmazó kutatási másolatot olyan, az Üttv. 13. § (5) bekezdése szerinti tárolóeszközben kell 

elhelyezni, amelyet az érintett és a helyszíni kutatást végző személy aláírásukkal hitelesítve úgy zár le, 

hogy a hitelesítés sérelme nélkül a tárolóeszköz felnyitása ne legyen lehetséges (a továbbiakban: zárt 

tárolóeszköz). 

(4) A (2) bekezdés a) és b) pontja szerinti esetekben az érintett ügyfelet fel kell hívni arra, hogy – az irat 

vagy iratrész pontos megjelölésével – nyilatkozzon arról, hogy a birtokba vett iratok között van-e olyan, 



amelyik védekezés céljából készült iratnak minősül. Az érintett ügyfelet egyidejűleg értesíteni kell arról, 

hogy az általa ilyen iratnak minősített iratok tekintetében a (7) bekezdés szerinti vizsgálati cselekményre 

kerül sor. Az értesítésben közölni kell az eljárási cselekmény időpontját, várható időtartamát és helyét, 

és azt az érintett ügyféllel úgy kell közölni, hogy a nyilatkozat megtételére legalább nyolc nap 

rendelkezésére álljon. 

(5) A zárt tárolóeszközt felnyitni, az abban elhelyezett iratot, illetve a kutatási másolatot megvizsgálni 

csak azt követően lehet, hogy a (4) bekezdés szerinti nyilatkozat megtételére rendelkezésre álló határidő 

eltelt. Ha az ügyfél a határidőn belül úgy nyilatkozott, hogy a tárolóeszköz védekezés céljából készült 

iratot tartalmaz, illetve a kutatási másolaton ilyen irat van, akkor a zárt tárolóeszközt csak a (7), illetve 

(10) bekezdés szerinti vizsgálati cselekmény során lehet felnyitni, és az eljárási cselekmény lefolytatását 

követően a kutatási másolatot ismételten zárt tárolóeszközben kell elhelyezni. 

(6) Nem kezelhető védekezés céljából készült iratként az olyan irat, amelyre vonatkozóan az érintett 

ügyfél az iratnak a Hatóság általi birtokbavételekor vagy a (4) bekezdés szerinti nyilatkozattételre előírt 

határidőn belül nem tett ilyen nyilatkozatot. A (4) bekezdés szerinti nyilatkozattételi határidő 

elmulasztása miatt igazolási kérelem benyújtásának nincs helye. 

(7) Ha az érintett ügyfél nyilatkozata szerint a birtokba vett iratok között védekezés céljából készült irat 

is van, az ilyen iratokat az érintett ügyfél jelenlétében – kutatási másolat esetében az adatok 

szétválasztását lehetővé tevő másolat (a továbbiakban: köztes munkamásolat) használatával – külön 

kell válogatni, és a védekezés céljából készült iratot az érintett ügyfélnek ki kell adni, illetve a köztes 

munkamásolatról védekezés céljából készült iratot nem tartalmazó hatósági munkamásolatot kell 

készíteni, és ezt követően a köztes munkamásolatot a másolatot tartalmazó adathordozó fizikai 

megsemmisítésével vagy az adatoknak a helyreállításukat lehetetlenné tévő eljárással való törlésével 

haladéktalanul meg kell semmisíteni. Ha az ügyfél nyilatkozatával ellentétben a helyszíni kutatást végző 

személy álláspontja szerint az irat nem minősül védekezés céljából készült iratnak, a vitatott iratot, 

illetve az azt tartalmazó köztes munkamásolatot zárt tárolóeszközben kell elhelyezni. A szabályszerűen 

értesített érintett ügyfél távolmaradása az eljárási cselekmény foganatosításának nem akadálya. 

(8) Az irat minősítése kérdésében indított közigazgatási nemperes eljárás esetén a Hatóság a 

kérelméhez az iratot, vagy az azt tartalmazó köztes munkamásolatot tartalmazó zárt tárolóeszközt 

mellékeli, feltéve, hogy a tárolóeszköz a méreteinél és súlyánál fogva arra alkalmas. 

(9) Ha a köztes munkamásolaton szereplő iratok tekintetében, illetve akkor, ha az irat szétválasztása a 

bizonyító erő sérelme nélkül nem lehetséges, a bíróság végzésében meghatározza, hogy mely irat, 

illetve az irat mely része minősül védekezés céljából készült iratnak, a köztes munkamásolatot, illetve 

az iratot pedig zárt tárolóeszközben – a (8) bekezdésben foglalt korlátozással – a Hatóságnak adja ki. 

(10) A (9) bekezdés szerint a Hatóságnak kiadott zárt tárolóeszközt felnyitni, az abban foglalt adatokat 

megvizsgálni csak a köztes munkamásolatról védekezés céljából készült iratot nem tartalmazó hatósági 

munkamásolat készítése, illetve az irat védekezés céljából készült iratnak nem minősülő részének 

megvizsgálása céljából, az érintett ügyfél jelenlétében lehet, és ezt követően az iratot az ügyfélnek ki 

kell adni, illetve a köztes munkamásolatot a másolatot tartalmazó adathordozó fizikai 

megsemmisítésével vagy az adatoknak a helyreállításukat lehetetlenné tévő eljárással való törlésével 

haladéktalanul meg kell semmisíteni. Az ügyfelet legalább három nappal megelőzően értesíteni kell az 

ilyen eljárási cselekmény időpontjáról, várható időtartamáról és helyéről. A szabályszerűen értesített 

ügyfél távolmaradása az eljárási cselekmény foganatosításának nem akadálya. 

(11) A kutatási másolatot a hatósági munkamásolat elkészítése után, illetve a (10) bekezdés szerinti 

eljárási cselekmény befejezésekor kell zárolni, az azokon tárolt adatokba csak a bíróság jogosult 



betekinteni a bizonyíték-összefoglaló hitelességének, az abban foglalt adatok bizonyítékként való 

felhasználhatóságának ellenőrzése céljából. Ha a véglegessé vált döntéssel összefüggő jogorvoslat 

céljából a kutatási másolat és a hatósági munkamásolat kezelése már nem indokolt, azt a másolatot 

tartalmazó adathordozó fizikai megsemmisítésével vagy az adatoknak a helyreállításukat lehetetlenné 

tévő eljárással való törlésével haladéktalanul meg kell semmisíteni. 


