Dr. Péterfalvi Attila Andras

. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyiratszam: NAIH-700-2/2025.
El6zmény: NAIH-12528-4/2024.

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag

Monitoring
JELENTESE

Gydr Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2023. évi kézérdekii adatigénylés teljesitési gyakorlata
tekintetében elvégzett monitoring ellenérzése targyaban

I. A monitoring eljaras

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) az informacios
onrendelkezési jogrél és az informacidoszabadsagrol szolé 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban:
Infotv.) 71/D. § (1) bekezdése alapjan, a NAIH-12528-2/2024. (gyiratszamon hivatalbol inditott
ellendrzést folytatott le Gyor Megyei Jogu Varos Onkormanyzata (a tovabbiakban: ellen6rzott
szerv) kozérdek(i és kozérdekbdl nyilvanos adatokhoz vald hozzaférés biztositasara vonatkozo
kovetelmények teljesllése érdekében.

Az Infotv. 71/D. §-ban elbirt ellenérzés célja a Tanacs végrehajtasi hatarozata a Magyarorszag
helyreallitasi és rezilienciaépitési terve értékelésének jévahagyasarol szold, 2022. december 15-i
(EU) (ST 15447/22 INIT; ST 15447/22 ADD 1) végrehajtasi hatarozat modositasa {SWD(2023) 384
final} C9.R26.), az atlathatésag és a kozérdekl informacidkhoz valé hozzaférés javitasa c.
Reformjaban szereplé 231., 232., 233 sz. mérfoldkdvek teljesitése.

Il. Tényallas

Az ellendrzott szervet a Hatdésag a NAIH-12528-2/2024. szamu, 2024. oktober 8-i megkeresésében
tajékoztatta a monitoring eljaras meginditasarol, és egyuttal kérte megkuldeni az ellendrzott szervhez

valasz), valamint a kdzérdek( adatigénylések teljesitésének eljarasrendjére vonatkozo szabalyzatat.

Az ellendrzott szerv polgarmestere a 97798-2/2024. szamu, 2024. szeptember 15-én kelt
valaszanak mellékleteként az alabbi iratokat (NAIH-12528-3/2024. Gigyszam) bocsatotta a Hatésag
rendelkezésére:

- 2023. évben az ellendrzott szervhez beérkezett, k6zérdekl adat megismerésére iranyuld 36
db adatigénylést, valamint az azokra adott valaszok iratait, illetve

- Gybr Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és Polgarmesteri Hivatala 5/E/4/2022. (IV. 22.)
szamu Szabadlyzatat az adatvédelemrél és az informacidészabadsagrol (a tovabbiakban:
Szabalyzat),

- a Hatdsag fenti megkeresése mellékleteként csatolt nyilatkozatot (a becsatolt dokumentacié
teljességerdl) kitoltve.

Az ellendrzott szerv polgarmestere egyuttal tajékoztatta a Hatésagot a kovetkezkrol:

- az elutasitott adatigénylések miatt 1 esetben (a 9168/2023. szamu Ugyben) fordult az
Adatigényl6 a Hatosaghoz, mig birésagi eljaras kezdeményezésére nem kertlt sor,
- a koltségtérités meg nem fizetése okan nem hiusult meg adatkiadas.

A Hatosag rendelkezésére allt az ellendrzott szerv részérdl a 2023. évre vonatkozéan 2024. januar
18-an teljesitett, az Infotv. 71/D. § (4) bekezdése szerinti adatszolgaltatds adatlapja (a tovabbiakban:
Adatlap).
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Az Adatlap tanusaga szerint az ellendrzott szervhez 2023. évben

- 36 db kozérdekii adatigény érkezett,

- 89 adatkor volt,

- teljesitett adatkorok szama: 31

- elutasitott adatkorok szama: 58

- a kodzérdekl és kozérdekbdl nyilvanos adatok megismerése iranti kérelmek teljesitéséhez
szukséges napok atlagos szama 15 volt.

Az Adatlapban foglalt elutasitasi okok szamadatai szerint:

- megismerni kivant adat nem k&zérdeki és nem kbézérdekbdl nyilvanos (személyes) adat: 10

- a megkeresett szerv nem mindsul adatkezel6nek (nem kezel adatot): 44

- azInfotv. 27. § (5) bekezdése alapjan dontés megalapozasat szolgal6 adat: 3

- az Infotv. 27. § (6) bekezdése szerint a kozfeladatot ellato szerv torvényes mikodeési rendjét
vagy feladat- és hataskorének illetéktelen kulsé befolyastdl mentes ellatasat veszélyeztetné:
1.

lll. Megallapitasok

lll.1. Eljarasrend

A Hatosag a jelen monitoring eljaras keretében vizsgéalta az ellenérzott szerv altal megkuldott
Szabalyzatot, amely vonatkozasaban a kdvetkezé megallapitasokat tette:

1.) A Szabalyzat elrendeli a GDPR! és a ,magyar jogszabélyok” kotelezé alkalmazasat [Elsé
rész; Altalanos rendelkezések; Alkalmazando jogszabalyok cim] az alabbiak szerint:

,1. A személyes adatok védelmére vonatkozéan, a GDPR altal kimeritéen szabalyozott
targykérokben a GDPR elGirasait kell alkalmazni.

2. Ha a GDPR a személyes adatok védelmével kapcsolatban, egy adott targykdrben kifejezetten
lehetéséget ad magyar jogszabalyok megalkotasara, vagy magyar jogszabalyok megalkotasa
kifejezetten sziikséges, abban az esetben a GDPR rendelkezéseivel 6sszhangban a magyar
Jjogszabalyokat kell megfelel6en alkalmazni.

3. A GDPR hatélya ala nem esé adatkezelésekre, tovabba a kbzérdekd, valamint a kbzérdekbdl
nyilvanos adatok megismerésével és kbzzétételével kapcsolatban az informaciés énrendelkezési
jogrol és az informaciészabadsagrol szolo 2011. évi CXIl. térvény (a tovéabbiakban: Infotv.)
rendelkezéseit kell megfelel6en alkalmazni”.

Megallapitas: A fent idézett el6irdsok modositast igényelnek a jogalkotasrol szél6 2010. évi CXXX.
torvény (a tovabbiakban: Jat.) egyes rendelkezéseivel valé harmonizacié érdekében.

A Jat. hatalya kiterjed a jogszabalyokra, valamint a normativ hatarozatra és normativ utasitasra is. A
jogszabaly megalkotasakor biztositani kell bizonyos garancialis kdvetelmények érvényestilését,
melyek kézé tartozik — tdbbek kdzoétt —, hogy a jogszabalynak meg kell felelnie az Alaptérvénybdl
ered6 tartalmi és formai kdvetelményeknek, illetve illeszkednie kell a jogrendszer egységébe. A
jogalkotasnal biztositani kell, hogy a jogszabaly ne tartalmazzon indokolatlanul olyan rendelkezést,
amely a szabalyozasi cél eléréséhez nem feltétlenll szikséges [Jat. 1. § (1) bekezdés a)-b); 2. § (4)
bekezdés a)-b); 2. § (5) bekezdés a) pont].

A Hatdésag hangsulyozza, hogy amennyiben az adatkezel6i adatvédelmi tisztvisel6 kijeldlésére
koteles, az Infotv. 25/A. § (1) bekezdésben meghatarozott intézkedések részeként belsé adatvédelmi
és adatbiztonsagi szabalyzatot alkot meg és alkalmaz. Emellett tovabba a kdzfeladatot ellatd

1 Az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 Rendelete a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivul
helyezésérél (altalanos adatvédelmi rendelet)



szervnek a kozérdekl adatok megismerésére iranyuld igények teljesitésének rendjét rogzité
szabalyzatot is szukséges készitenie [Infotv. 25/A. § (3) bekezdés és 30. § (6) bekezdés]. Az
adatkezel6 kodzfeladatot ellatd szerv tehat akkor jar el jogszeriien, ha a torvényi felhatalmazas
keretein belul, a térvényi rendelkezésekkel 6sszhangban alkotja meg a sajat szervezetére
vonatkozoan a Szabalyzatat.

Javaslat: A Hatdésag megitélése szerint felesleges a Szabalyzatban megismételni a GDPR-ban és
az Infotv.-ben foglalt rendelkezéseket, mivel azok a Szabalyzatban foglaltaktol fuggetlendl
alkalmazandok altalanosan kotelezé érvénnyel. A Szabalyzatban elegend6 utalni a GDPR, az Infotv.,
vagy mas kozponti jogszabaly konkrét rendelkezésére. Amennyiben a Szabalyzat teljes
szdvegrészeket emel at a magasabb szint jogszabalyokbdl, akkor viszont figyelemmel kell lenni arra,
hogy erre iranyuld felhatalmazas hianyaban ne térjen el a szdvegezés azon kozponti
jogszabalyokban foglaltaktdl.

2.) A Szabalyzatnak a lll. fejezetben szabalyozott célja, hatalya (kilonds tekintettel a targyi
hatalyra) és fogalma a GDPR-ban foglaltak érvényesulésére utal, azt veszi alapul, holott a
Szabalyzat — mint ahogy arra az elnevezése is utal — nemcsak a Szervezet bels6é adatvédelmi
és adatbiztonsagi el6irasait, hanem a kdézérdekl adatok megismerésére iranyuld igények
teljesitésének rendjét is feldleli.

Megallapitas és javaslat: A Hatésag allaspontja szerint nem javasolt a fogalmak megismétlése,
atemelése, mindazonaltal pedig a GDPR-ban és az Infotv.-ben taglalt fogalmaktol valé eltérésre nem
terjed ki a jogszabalyi felhatalmazas [Az Infotv. 25/A. § (3) bekezdése és 30. § (6) bekezdése adja a
Szabdalyzat targykoérébe tartozo rendelkezések megalkotasara a felhatalmazast.]

3.) A Szabalyzat Harmadik részének |. Fejezete a kozérdekli adatok nyilvanossagara és
kezelésére vonatkozé rendelkezéseket foglalja magaba.

» A 2.10. szerint az igény elsédlegesen irasban teljesitendé.
Az elGterjesztett igényt akkor lehet széban teljesiteni, ha
a) az igényelt adat a honlapon vagy mas moédon jogszeriien mar nyilvanossagra keriilt, és az
igy, az igénylének irasos formaban is elérhetd,
b) az igénylé széban kéri a valaszt,
c) az igény az Onkorményzat vagy a Hivatal eljarasara, az alkalmazott jogszabalyokra
vonatkozé altalanos tajékoztatassal teljesithetd, vagy
d) széban azonnal teljesithetd és az igénylé szamara kielégits”.

Megallapitas és javaslat: A Hatosag a fentiekkel 6sszefliggésben, az Infotv. 29. § (1) bekezdésével
valé maradéktalan dsszhang biztositasa érdekében elengedhetetlennek tartia a szdéban toérténd
teljesités minden esetben t6rténé dokumentalasat, errél jegyz6konyv felvételét, amelyre ugyanakkor
nem utal a Szabalyzat. Ez egyébként a Szabalyzat 9. szamu flggelékében foglalt nyilvantartas
vezetése szempontjabdl is indokolt lenne. Fontos tovabba, hogy az igénylének a szdbeli teljesitésre
iranyuld kérelme kell6képpen dokumentalva legyen abban az esetben is, ha az igényl§ nem a
Szabdlyzat 7. szamu fluggeléke szerinti igénybejelentd lapon keresztll juttatja el az adatigényét. A
2.10. pont a) pontja pontositast igényel (a nyilvanos forras megjelélésével kapcsolatos tajékoztatas
megadasara és tudomasul vételére torténd utalas szikséges). A 2.10. pont rendelkezései a
kozérthetbség, illetve a kdvetkezetes jogalkalmazas szempontjabdl is felllvizsgalatot igényelnek.

> A 2.11. alapjan a ,kézérdekii adat megismerésére iranyuld igénynek a kbtelezett az igény
tudomasra jutasat kbvetd legrévidebb id6 alatt, legfeljebb azonban - amennyiben jogszabaly
kivételt nem tesz -15 napon beliil tesz eleget.”

Megallapitas és javaslat: Az Infotv. 29. § (1) bekezdése nem a tudomasra jutastdl, hanem a
kézérdekdi adat megismerésére iranyuld igény beérkezésétél szamitja az igény teljesitésére
vonatkozé, legfeljebb 15 napos valaszadasi hataridét. A ,fudomasra jutas” jogbizonytalansagra adhat
alapot. Az Infotv. nem utal a mas jogszabalyban foglalt kivételre. Példanak ok&ért a valaszadasi




hataridére vonatkozéan, a kulonleges jogrend esetén alkalmazando eltérd szabalyok kotelez6 erbvel
birnak a Szabalyzat ezen rendelkezésétél fuggetlenal.

» ,2.12. Ha az adatigénylés jelentés terjedelmii vagy nagy szamu adatra vonatkozik, a hataridé
egy alkalommal 15 nappal - illetve a mindenkor hatalyos jogszabalyokban meghatarozott
hataridével - meghosszabbithatd. Err6l az adatigénylét a kbtelezett az igény kézhezvételét
kévetd 15 napon beliil tajekoztatja.”

Megallapitas: Az Infotv. 29. § (2) bekezdése ugyanakkor a Szabalyzat idézett el6irasatol eltéréen
rendelkezik a hataridé-hosszabbitas alkalmazasanak feltételérdl: ,Ha az adatigénylés jelentés
terjedelmd, illetve nagyszamu adatra vonatkozik, vagy az adatigénylés teljesitése a kbzfeladatot
ellaté szerv alaptevékenységének ellatasahoz sziikséges munkaeréforras aranytalan mértékd
igénybevételével jar, az (1) bekezdésben meghatarozott hataridé egy alkalommal 15 nappal
meghosszabbithatd. Errdl az igénylbt az igény beérkezését kbvetd 15 napon beliil tajékoztatni kell.”

Javaslat: Az Infotv. nem a kézhezvételtél, hanem a beérkezéstdl szamitja a tajékoztatasi hataridét.
A Szabalyzat ebben nem térhet el az Infotv.-tél.

» ,2.14. A kbzérdekii adat iranti igény teljesitése esetén a mindenkor hatalyos énkéltség-

szamitasi szabalyzatban meghatarozott 6sszeget kételes az igénylé kéltségként megfizetni,
melynek Gsszegérdl az igény teljesitéset megel6zéen tajékoztatast kap.
2.15. Egyeb adatigénylés esetén az Onkormanyzat esetében a polgarmester, a Hivatal
esetében a jegyz4 altal kiadott engedély alapjan az abban meghatarozottak szerint az adat
kozlésével (ideértve a masolast és az adatok meghatarozott szempontok szerinti
eléallitasat, illetve csoportositasat is) Osszefliggésben felmerlilt kiadds aranyosan
megtéritendd.”

Megallapitas: Az Infotv. 72. § (1) bekezdésének b) pontjabdl eredéen a Kormany kapott
felhatalmazast arra, hogy rendeletben megallapitsa a kézérdekld adat iranti igény teljesitéséert
fizetend® koltségtérités megallapithatd mertékét és a 29. § (3) bekezdése szerinti dsszeghatarokat.
Nem egyértelmi, hogy milyen 6nkdltségszamitasi szabalyzatra utal a Szabalyzat. Tekintettel arra,
hogy az Infotv. nem ad felhatalmazast az ,6nkéltségszamitasi szabalyzat” megalkotasara, igy
amennyiben az ellenérzétt szerv rendelkezik ilyen szabalyzattal, annak hatalyon kivil helyezése
indokolt. Amennyiben esetleg koézponti jogszabalyra kivant utalni itt a Szabalyzat, ugy annak
egyértelm(, kdzérthetd formaban térténd megjeldlése, illetve megnevezése szikséges.

Az Infotv. 29. § (3) és (5) bekezdése részletezi, hogy az adatot kezel6 kozfeladatot ellaté szerv az
adatigénylés teljesitéséért, az azzal kapcsolatban felmerilt koltség mértékéig terjedéen milyen
feltétellel allapithat meg koltségtéritést, és ennek meghatarozasa soran milyen koéltségelemek
vehetdk figyelembe. Az Infotv. 29. § (5) bekezdés a) és b) pontjaibdl kdvetkezéen a koltségtérités
mértékének meghatarozasa soran az igényelt adatokat tartalmazé adathordozé kdltsége, valamint
az igényelt adatokat tartalmazé adathordozé az igényld részére torténd kézbesitésének koltsége
vehetd figyelembe.

Az Infotv. 29. (6) bekezdése egyértelmlen utal arra, hogy az (5) bekezdésben meghatarozott
koltségelemek megallapithatd mértékét jogszabaly hatarozza meg [a 301/2016. (IX. 30.) Korm.
rendelet a koézérdekld adat iranti igény teljesitéséért megallapithatd koéltségtérités mértékérdl (a
tovabbiakban: Korm. rendelet)]. Az Infotv. itt nem a kdzfeladatot ellaté szervek normaalkotasara ad
lehet6séget, hanem a Korm. rendelet keretei kdzott, az adott kdzérdekl adatigény teljesitésével
Osszefliggésben egyedileg meghatarozott koltségek megallapitasara.

Javaslat: A kodzfeladatot ellatdé szerv nem kapott felhatalmazast a koltségtérités megallapitasa
szempontrendszerének bévitésére. Mindez mar részletesen szabalyozasra kerilt a magasabb szint(i
jogszabalyi rendelkezésekben. A Szabalyzat ezen része aktualizalast igényel. A Szabalyzat 2.15.
pontjat érintéen tovabba, a kdzérthetéség szempontjabdl kifogasolhaté az ,egyéb adatigénylés”
kategérigja, valamint nem egyértelml, hogy mit jelent az adat ,kbzlése”, ,elGallitasa” és
»csoportositasa” az Infotv. illetve a Szabalyzat relacidjaban. Mindez bizonytalansagra adhat alapot a

jogalkalmazas terén.



» ,2.17. Az igény teljesitéje az adatigénylésnek kézértheté formaban és - ha az aranytalan
koltséggel nem jar - az igénylé altal kivant technikai eszkbézzel vagy modon tesz eleget. Ha
a kért adatot korabban mar elektronikus forméaban nyilvanossagra hoztak, az igény
teljesitheté az adatot tartalmazé nyilvanos forras megjelélésével is. Az adatigénylést nem
lehet elutasitani arra vald hivatkozassal, hogy annak kbzértheté formaban nem lehet eleget
tenni.”

Megallapitas és javaslat: Az Infotv. 30. § (2) bekezdésének elsé mondataba ltkozik a Szabalyzat
2.17. pontjanak elsé mondata. Az Infotv. hivatkozott rendelkezése ugyanis a teljesitéssel
kapcsolatban nem az aranytalan koltségek hianyara, hanem arra utal, hogy ,amennyiben ezt az
adatot kezel6 kbzfeladatot ellato szerv aranytalan nehézség nélkil teljesiteni képes”. Mint ahogy arra
a Hatésag mar korabban felhivta a figyelmet, a Szabalyzatba atemelt szévegrész nem térhet el az
Infotv.-ben foglaltaktol.

» ,2.18. Az igény teljesitésének megtagadéasardl, annak indokaival, valamint az igénylét az
Infotv. alapjan megilleté jogorvoslati lehetéségekrdl vald tajékoztatassal egyiitt, az igény
tudomasara jutasat kéveté 15 napon belil irasban vagy - ha az igénylé elektronikus
levelezési cimét kbzblte - elektronikus uton a polgarmester, illetve a jegyzé értesiti.”

Megallapitas és javaslat: Az Infotv. 30. § (3) bekezdése a Szabalyzat idézett elbirasatdl eltéréen
rendelkezik az adatigény megtagadasaval kapcsolatos tajékoztatas hataridejének a kezdetérdl; az
igény beérkezésétél és nem a ,fudomasra jutastol” szamitja a tajékoztatasi hataridét. A beérkezés
ideje egy objektiv hataridd, mig a tudomasszerzés ideje — szubjektiv kategéria lévén —
jogbizonytalansagra adhat alapot.

» A 2.20. pont harmadik és negyedik mondata szerint: ,Ha térvény masként nem rendelkezik,
az adatigényl6 személyes adata csak annyiban kezelhet6, amennyiben az az igény
teliesitétsehez és a masolatkészitésért megallapitott koltségtérités megfizetéséhez
sziikséges. Az igény teljesitését és a kbltségek megfizetését kbvetbéen az Onkormanyzat
vagy a Hivatal adatot kezel6 munkatarsa haladéktalanul térli az igényl6 személyes adatat,
figyelemmel az Infotv. 29. § (la) bekezdésében foglaltakra.”

Megallapitas: Az Infotv. 28. § (2) bekezdése értelmében, ha térvény masként nem rendelkezik, az
adatigényl6 személyes adatai csak annyiban kezelhet6k, amennyiben az az igény teljesitéséhez, az
igénynek a 29. § (1a) bekezdésében meghatarozott szempont alapjan valé vizsgalatahoz, illetve az
igény teljesitéséért megallapitott koltségtérités medfizetéséhez sziikséges. A 29. § (1a)
bekezdésében meghatarozott id6 elteltét, illetve a kdltségek megfizetését koévetben az igényld
személyes adatait haladéktalanul t6rdini kell.

Javaslat: A masolatkészitésért fizetendé koltségtérités medfizetése az adatigény teljesitésével
Osszefliggé koérilmény, amivel szikségszeriien egyitt jar az adatigényld személyes adatainak
kezelése. A 2.20 pont idézett el6irdsa nem all 6sszhangban az Infotv. 28. § (2) bekezdésével. A
Szabalyzat szdvegezésekor Ggyelni kell arra, hogy a helyi szabalyozas megfeleljen az Infotv.-nek.

4.) A Szabalyzat Harmadik rész Il. Fejezete a kdzérdekl adat elektronikus kozzétételére, a
Kdzponti Informaciéos Kozadatnyilvantartasra és az egységes kdzadatkeresé rendszerre
irdnyulo eléirasokat tartalmazza.

Az ,1. Altalanos rendelkezések” koziil a Hatdsag az alabbi szabalyokat emeli ki:

»,1.1. A Szervezet az Infotv. alapjan kételez6en kézzéteendd kbzérdekl adatot - amennyiben a
Koézponti Informdcioés Kbézadat-nyilvantartasban (tovabbiakban: KIK- nyilvantartas) nem koételes
kozzétetetni - Onkormanyzati internetes honlapon, digitalis formaban, barki szamara,
személyazonositas nélkiil, korlatozastél mentesen, kinyomtathatd és részleteiben is adatvesztés és
-torzulas nélkiil kimasolhaté modon, a betekintés, a letéltés, a nyomtatas, a kimasolas és a haldzati
adatatvitel szempontjabol dijmentesen hozzaférhetévé teszi. A kbézzétett adat megismerése
személyes adat kbzléséhez nem kétheté.



1.2. Az Onkormanyzat honlapja a http://www.gyor.hu oldal. A Hivatal az 1.1. pontban foglalt
kotelezettséget - a KlK-nyilvantartas feliileten tértené kézzeteteli kGtelezettsége kivételevel - az
Onkormanyzat honlapjan teljesiti.”

A helyi 6nkormanyzat, mint az Infotv. 33. § (3) bekezdése szerinti kozfeladatot ellatd szerv, az Infotv.
37. § (1) bekezdése alapjan, tevékenységéhez kapcsolodoan kbzzéteszi az 1. melléklet szerinti
altalanos kozzétételi listdban meghatarozott adatokat. Az Infotv. 37. § (4a) bekezdése szerint, a 37/C.
§ szerint a fellleten kozzétételre kdtelezettek az 1. melléklet ,/ll. Gazdalkodasi adatok” tablazat 3., 4.
és 6. pontja szerinti adataik kozzétételét a felulet alkalmazasaval is teljesithetik. Az Infotv. 37/C. § (1)
bekezdése rendelkezik a Kézponti Informaciés Kozadat-nyilvantartas fellletén torténd kozzétételi
kotelezettségrol.

Megallapitas és javaslat: Az Infotv. rendelkezéseibél kdvetkezik az altalanos kozzétételi listaban
meghatarozott adatok kozzétételének kotelezettsége. Az Infotv. csak bizonyos szik korben teszi
lehetévé (pl. az 1. melléklet szerinti gazdalkodasi adatoknal) a feluleten torténd teljesitést az Infotv.
33. § (3) bekezdésében foglalt kbzzétételi mddok helyett. Mindezek alapjan a Hatdsag szikségesnek
tartja a Szabalyzat idézett 1.1. pontjanak az Infotv. rendelkezéseivel valdé dsszhangba hozatalat.

lll.2. Kézérdekii adatigénylések

A Hatdésag a 36 db adatigénylés kozul az elutasitott adatigények iratanyaga tekintetében — a
konkrétan megjeldlt iratokban foglalt elutasitasi okok kiemelésével — az aldbbi megallapitasokat tette:

1.) Az iratanyagban foglalt valasziratok egy része a kozérdek( adatigény elutasitasanal arra
hivatkozott, hogy a megismerni kivant adat nem koézérdekii és nem kozérdekbdl
nyilvanos adat.

Az Infotv. 3. § 5. pontja alapjan ké6zérdekii adatnak mindsul ,,az allami vagy helyi 6nkorméanyzati
feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb koézfeladatot ellaté szerv vagy személy
kezelésében lévé és tevékenységére vonatkozd vagy kbzfeladatanak ellatasaval 6sszefliiggésben
keletkezett, a személyes adat fogalma ala nem esé, barmilyen mddon vagy formaban régzitett
informacié vagy ismeret, fliggetleniil kezelésének moédjatdl, énalldé vagy gyljteményes jellegétdl,
igy kilbnésen a hataskorre, illetékességre, szervezeti felépitésre, szakmai tevékenységre, annak
eredményességére is kiterjedd értékelésére, a birtokolt adatfajtékra és a mikddést szabalyozé
Jjogszabalyokra, valamint a gazdalkodéasra, a megkététt szerzédésekre vonatkozé adat”.

Az Alkotmanybirésag az informaciés alapjoggal 6sszefliggésben leszdgezte, hogy ,a kbzérdekii
adatok kbre nem korlatozodik az Alaptérvény 39. cikk (2) bekezdése szerinti adatokra. K6zérdekl
adatnak minésil alapvetéen az allami vagy helyi énkormanyzati feladatot, valamint egyéb
kézfeladatot ellatdé szervek és személyek kezelésében lévd, tevékenységére vonatkozé vagy
kozfeladatanak ellatasaval 6sszefiiggésben keletkezett informacio és ismeret.” {21/2013. (VII.
19.) AB hatarozat, Indokolas [34]} Az Alkotmanybirésag a 3026/2015. (II. 9.) AB hatarozataban
megallapitotta, hogy az Alaptdrvény 39. cikk (2) bekezdésébdl — kiléndsen annak utolsé mondatabol
— koévetkezben a kdzérdekl adatszolgaltatas kdtelezettsége nem fiiggvénye annak, hogy a kdzérdek(
adatot birtokld szervezet milyen szervtipusba tartozik, milyen tulajdonban van, milyen tevékenységet
folytat. A kozérdekii adatszolgaltatasra iranyulé kotelezettséget 6nmagaban megteremti az a
tény, hogy a szervezet k6zérdekii adatot birtokol.

Az Infotv. 32. §-a az adatkezeld részére aktiv kotelezettségeket ir elé az Alaptorvényben biztositott
jog érvényesilésének biztositasa érdekében: ,A kbzfeladatot ellatd szerv a feladatkérébe tartozé
ligyekben — igy kiilbnésen az allami és 6nkormanyzati kbltségvetésre és annak végrehajtasara, az
allami és &bnkormanyzati vagyon kezelésére, a kbzpénzek felhasznalasara és az erre kotott
szerz6désekre, a piaci szereplbk, a maganszervezetek és -személyek részére kiilbénleges vagy
kizarélagos jogok biztositasara vonatkozéan — kételes elGsegiteni és biztositani a kbzvélemény
pontos és gyors tajékoztatasat.”

Megallapitas és javaslat: A Hatdsag megallapitotta, hogy az ellenérzétt szerv, mint adatkezel6
torvénysértd modon tagadta meg az adatigényt arra térténd hivatkozassal, hogy az adatgazda



http://www.gyor.hu/

személye nem kozérdekii adat. A Hatésag felhivta az ellendrzétt szervet a kézérdekl adatnak
min&suld informaciokkal, ismeretekkel kapcsolatos tajékoztatas kdvetkezetes alkalmazasara.

2.) Egyes iratok szerinti elutasitasi indok alapjan, az ellenérzétt szerv nem minésul
adatkezelének, ugyanakkor az elutasitast tartalmazé valaszlevelek altalaban nem nevezik
meg pontosan a tényleges adatkezelé6t.

Az Infotv. 30. § (2a) bekezdésének a) pontjabdl kovetkezik, hogy az adatigénylésnek a kozfeladatot
ellatd szerv nem koteles eleget tenni, ha az igény teljesitése a kozfeladatot ellatd szerv tényleges
kezelésében nem lévé — igy kulonbsen az iranyitasa vagy felugyelete alatt allo6 kozfeladatot ellato
szerv kezelésében l1év6 — adat beszerzését, begyljtését tenné sziikségesseé.

Az Infotv. 30. § (3) bekezdése az egyedi adatigények teljesitése megtagadasanak esetében értesitési
és indokolasi kotelezettséget ir eld, amely magaba foglalja az Eurépa Tanacs kézérdekil adatot
tartalmazo iratokhoz val6 hozzaférésrél szolé Egyezményének kihirdetésérdl szolo 2009. évi CXXXI.
torvénnyel 2009. december 14-én kihirdetett Tromsgi Egyezmény (a tovabbiakban: Egyezmény) 5.
cikk 2. pontjanak masodik fordulata szerinti eljarast is. Az Egyezmeény 5. cikkének 2. pontja el6irja az
adatkezel6 szamara, hogy amennyiben lehetséges, az adatigénylést meg kell kiildenie a hataskérrel
rendelkez6 kézhatalmi szervhez, vagy az igenylét tajékoztatnia kell arrél, hogy mely hataskérrel
rendelkez6 kézhatalmi szervhez fordulhat.

A Hatésag Ajanlast bocsatott ki az igényelt kozérdeki adatot ténylegesen kezeld szervezetre
vonatkozé tajékoztatasi kotelezettségrél’. Az Ajanlas értelmében ,a kézérdekii adatigénylések
elbirdlasa és teljesitése soran alkalmazott helyes és kdvetendd gyakorlat — feltéve, hogy erre
vonatkoz6 informacibval rendelkezik, kiilbnésen, ha a tényleges adatkezel jelenleg vagy korabban
alarendeltségébe tartozik vagy tartozott, illetve a vonatkozo jogszabalyok alapjan az adatkezeld kiléte
a szervezet altal egyértelmiien azonosithaté —, hogy a megkeresett szerv az adatigénylé szamara az
adatigénylés elutasitasaval és az érintettet az Info tv. alapjan megilleté jogorvoslati tajékoztatassal
egyidejlleg nydjtson tovabbi felvilagositast a tényleges adatkezel6 személyérél.”

A tényleges adatkezeld kilétérél torténd tajekoztatas mellett a Hatdsag fontosnak tartja az Infotv. 32.
§-abdl eredd proaktiv adatkezel6i magatartas tanusitasat a Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl
sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban: Motv.) szabalyozasara figyelemmel is. Az
onkormanyzati feladatok ellatasat a képvisel6-testilet és annak szervei, koztlk a polgarmester és az
altala iranyitott polgarmesteri hivatal is biztositjak. A polgarmester jogosult (a jegyz6éi javaslatokra
tekintettel) a hivatal feladatainak meghatarozdsara az 6nkormanyzati munka szervezésében, a
dontések elbkészitésében és végrehajtasaban. Emellett a jegyz6 vezeti a hivatalt, és gondoskodik
az onkormanyzat mikddésével kapcsolatos feladatok ellatasardl [Motv. 41. § (2) bekezdés; 67. § (1)
bekezdés a) b) pont; 81. § (1) bekezdés és (3) bekezdés c) pont].

Megallapitas: A jelenleg hatalyos jogszabalyi kérnyezetbdl tehat egyértelmiien kitlinik, hogy a
polgarmesteri hivatal nem kilénil el az énkormanyzat mikodésétél, hiszen a képviseld-testilet
szerveként dnkormanyzati feladatot lat el a mikodést érintéen. Jollehet, az ,6nkormanyzat és a
polgarmesteri hivatal elkiléniilt jogalanyok, kulén-kilén tehetnek jognyilatkozatokat” [BDT2016.
3608.], ellenben az elkiilonilt jogalanyisaguk ,nem jelent szervezeti és gazdalkodasi
o6nallésagot”. [BDT2011. 2488.]. Az Alkotmanybirésag a 3026/2015. (ll. 9.) AB hatarozatédban
megallapitotta, hogy az Alaptorvény 39. cikk (2) bekezdésébdl — kiléndsen annak utolsé mondatabdl
— koévetkezben a kdzérdekl adatszolgaltatas kotelezettsége nem fiiggvénye annak, hogy a kdzérdek(i
adatot birtokld szervezet milyen szervtipusba tartozik, milyen tulajdonban van, milyen tevékenységet
folytat. A kozérdekii adatszolgaltatasra iranyulé kotelezettséget 6nmagaban megteremti az a
tény, hogy a szervezet kézérdekii adatot birtokol.

Javaslat: A Hatdsag nem tartja elfogadhaténak azt a gyakorlatot, hogy az ellenérzétt szerv, mint
adatkezel6 az adatigény elutasitdsanal — tobbek kdz6tt — arra is hivatkozik, hogy az adatigénylé nem

2 https://naih.hu/informacioszabadsag-ajanlasok
https://naih.hu/informacioszabadsag-ajanlasok?download=505:a-nemzeti-adatvedelmi-es-informacioszabadsag-hatosag-ajanlasa-az-
igenyelt-kozerdeku-adatot-tenylegesen-kezelo-szervezetre-vonatkozo-tajekoztatasi-kotelezettsegrol
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a megfeleld helyre, példaul kifejezetten nem az ellenérzétt szerv, vagy a Gyér Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) részére kildte meg az igénylését. Ezekben az
esetekben az adatkezel6i valasziratok jellemz6en az ellendrzott szervnek a Hivataltol valo teljes
elkuilonulésére hivatkoznak (emellett mellézik a tényleges adatkezel6 megnevezését).

3.) A megklldétt iratanyagban a kdzérdekl adatigénylések elutasitasardl szold, jogorvoslati
zaradékkal ellatott valasziratok az adatigények megtagadasara hivatkoznak akkor is,
amikor az ellen6rzétt szerv, mint adatkezel6 teljesit, és kiadja a kért adatokat a nyilvanos
forras megjeldlésével.

Az Infotv. 30. § (2) bekezdése szerint az adatigénylésnek kdzértheté formaban és — amennyiben ezt
az adatot kezel6 kozfeladatot ellaté szerv aranytalan nehézség nélkul teljesiteni képes — az igényld
altal kivant formaban, illetve mdédon kell eleget tenni. Ha a kért adatot korabban mar elektronikus
formaban nyilvanossagra hoztak, az igény teljesitheté az adatot tartalmazé nyilvanos forras
megjelolésével is. Az adatigénylést nem lehet elutasitani arra valé hivatkozassal, hogy annak
kozérthet6 formaban nem lehet eleget tenni.

Az Infotv. 30. § (3) bekezdése az igény teljesitésének megtagadasa esetére irja el6 a kdzérdeki
adatigényléssel megkeresett szerv részére a jogorvoslatrol térténd tajekoztatast: ,Az igény
teljesitésének megtagadasardl, annak indokaival, valamint az igényl6t e térvény alapjan megilleté
Jogorvoslati lehetéségekrél valb tajékoztatassal egyditt, az igény beérkezését kévetd 15 napon beliil
irasban vagy — ha az igényben elektronikus levelezési cimét kbzblte — elektronikus levélben értesiteni
kell az igénylét. Az elutasitott kérelmekrél, valamint az elutasitasok indokairol az adatkezeld
nyilvantartast vezet.”

Megallapitds és javaslat: A nyilvanos forras megnevezése, vagy az elérési Ut belinkelése
egyértelmien a teljesités egyfajta médozatanak mindsul, és nem elutasitasnak, melybdl kbvetkezéen
nincs helye a jogorvoslati zaradék alkalmazasanak. A Hatosag megallapitasa szerint sérultek az
Infotv. 30. § (2)-(3) bekezdéseiben foglalt rendelkezések, beleértve a kdzérthetéség kovetelményét
is. A Hatdsag felhivta az ellen8rzoétt szervet a hivatkozott torvényi elbirdsok jovébeni rendeltetésszer(
alkalmazasara.

4.) A megkuldétt iratanyag tartalmazott olyan valasziratokat, amelyek az adatigény elutasitasanal
— egyebek mellett — arra is hivatkoztak, hogy az adatigény nem egyértelmdi, azonban az
adatigénylé pontositasra torténé felhivasara nem kerdiilt sor.

Az Infotv. 28. § (1) bekezdése alapjan a kbézérdekil adat megismerése irant széban, irasban vagy
elektronikus uton barki igényt nyujthat be. A kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerésére a
kozérdekl adatok megismerésére vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni. Ugyanezen szakasz
(3) bekezdése értelmében, ha az adatigénylés nem egyértelm(i, az adatkezel6 felhivja az igénylét
az igény pontositasara.

Az Egyezmény 5. cikke vonatkozik a kdzérdek( adatot tartalmazo iratokhoz valé hozzaférés iranti
igényekkel kapcsolatos eljarasra. Az 5. cikk 1. pontja értelmében a ,k6zhatalmi szervnek — amennyire
ez ésszerlien lehetséges — segitenie kell az igénylét az igényelt kbzérdekli adatot tartalmazé irat
azonositasaban”. Az 5. cikk 5. pontja pedig kimondja, hogy a ,kézérdek(i adatot tartalmazé irathoz
valb hozzaférés iranti igényt akkor lehet elutasitani, ha

i) a kbzhatalmi szerv segitsége ellenére az adatigénylés tul bizonytalan marad ahhoz, hogy az
igényelt kbzérdekii adatot tartalmaz¢ irat azonositasat lehetévé tegye, vagy

ii) az adatigénylés nyilvanvaléan ésszeriitlen.”

Megallapitas és javaslat: A fentieckre tekintettel sérilt az Infotv. 28. § (1) bekezdése, amely
kifejezetten kotelezi az adatkezel6t az igény pontositasara iranyulé felhivasra, amennyiben nem
talalja egyértelmlinek az adatigényt. Az adatkezel6 kdzfeladatot ellatoé szerv részérél, a pontositassal
kapcsolatos felhivas elmulasztasa az Egyezmény hivatkozott eldirasait is sérti.




5.) Néhany valaszirat az adatigény elutasitasaként az lizleti titokra és a dontés megalapozasat
szolgal6 adatra [Infotv. 27. § (3) bekezdés és (5)-(6) bekezdés] hivatkozott.

Megallapitas és javaslat: A Hatdsag altal konkrétan megjeldlt valaszirat (a tovabbiakban: valaszirat)
alapjan ,Jelenleqg is folyik tébb olyan déntés-elbkészitési folyamat, amelynek részben az alapja a
kbzvélemény-kutatasban foglaltak teljes tartalma”. A valaszirat altalanos jelleggel utal az Infotv. 27.
§ (3) bekezdésére, azonban nem derdl ki, hogy az adatigényben foglaltakra tekintettel konkrétan mely
adatok, és milyen okbdl nem adhatok ki az uzleti titok védelme miatt, illetve az adatok nyilvanossagra
hozatala esetén mely szerv (vagy szerz6dé fél) kerllne versenyhatranyba. Kétséget kizaréan
megallapithatd volt, hogy a pénzugyi érdekek védelméhez és az adatok nyilvanossagahoz fliz6d6
érdekek mérlegelésére nem Kkerdlt sor, az aranytalan sérelem nem lett alatdmasztva.

Bar a fenti valaszirat utalt az Infotv. 27. § (5)-(6) bekezdéseire, az igényelt adatok dontés-el6készitd
mivoltara, am nem Kkertlt pontosan megjeldlésre, hogy milyen dontés el6készitését szolgaljak az
adatok, konkrétan milyen dontés-el6készitési folyamat van ezzel kapcsolatban, illetve milyen
kozvetlen kapcsolat all fenn a kért adat és a dontés kozott. A valaszirat nem tikrézi a dontés
el6készitését szolgald adat megismeréséhez, illetve a titokban tartasahoz f(iz6dé kdzérdekek kdzotti
mérlegelés elvégzéseét, és nem tartalmaz részletes tartalmi indokolast.

Emellett a valaszirat az adatelv helyett, az iratelv alkalmazasarol tanuskodik, holott az Alaptérvénybél
és az Infotv. fogalomhasznalatabol kovetkezden a kdzfeladatot ellatdé szervnek az adatigénylést az
igényelt adatonként kildn-kilén kell elbiralnia, és nem tagadhaté meg az igény csupan arra térténé
hivatkozassal, hogy az igényelt adat olyan iratban talalhatdé, amelyben vannak nem megismerhetd
adatok is. Amennyiben a kozérdekl adatot tartalmazé dokumentum az igényld altal meg nem
ismerhet6 adatot is tartalmaz, a masolaton a meg nem ismerhetd adatot felismerhetetlenné kell tenni
[Infotv. 30. § (1) bekezdés].

A Hatésag megallapitotta, hogy jogszabalysérté médon kertlt sor az adatigény megtagadasara.

6.) Aziratanyag részét képezte két, tartalmaban azonos kdzérdeki adatigénylés, amely esetében
az elutasitas indokaként a torvény céljaval valé ellentét fennallasa [Infotv. 1.§], a kdzérdek
sulyaval kapcsolatos adatkezel&i mérlegelés [Infotv. 30. § (5) bekezdés], valamint az Infotv.
hatalyba Iéptetd rendelkezései [Infotv. 73. § (1) és (2) bekezdései] kertiltek megjeldlésre.

Az Infotv. 30. § (5) bekezdése értelmében, ha a kodzérdekl adat megismerése iranti igény
teljesitésének megtagadasa tekintetében térvény az adatkezeld mérlegelését teszi lehetévé, a
megtagadas alapjat sziiken kell értelmezni, és a kdzérdekl adat megismerésére iranyuld igény
teljesitése kizardlag abban az esetben tagadhaté meg, ha a megtagadas alapjaul szolgald kézérdek
nagyobb sulyu a kdzérdekl adat megismerésére iranyul6 igény teljesitéséhez fliz6d6 kdzérdeknél.

A Hatdésag altal nevesitett valasziratok Iényegét tekintve az alabbiakra hivatkoztak:

Az Infotv. 30. § (5) bekezdése maga is lehetéveé teszi a kbzérdekii adatigénylés megtagadast
abban az esetben, ha a megtagadas alapjaul szolgalé kbzérdek nagyobb sulyu a kbzérdekii adat
megismerésére iranyuld igény teljesitéséhez fliz6d6 kbzérdeknél.”

»---A Gyor-Szol Zrt. és jogelddje az INSZOL Zrt. a helyi 6nkormanyzatok - mint Alaptérvényben
régzitett kézfeladatot ellaté szervek - Mbtv.-ben meghatarozott kbzfeladatai ellatasaban
mikdédik kbézre, mely feladatok zavartalan ellatasahoz kiemelt salya kbzérdek fliz6dik.”

Az adatigénylés esetleges teljesitése e kbzfeladatok ellatast, a polgaroknak kételezéen
nyujtandoé kézszolgaltatasok nyujtast a jogintézmény céljahoz képest aranytalanul korlatozna,
valamint megallapithato az is, hogy a jogintézménynek nyilvanvaléan nem célja, hogy az
adatigénylbk olyan kiteled mértékii és naprakész adatbazissal rendelkezzenek, mely a
kbzfeladatot ellatd szerv minden mozzanatanak ellen6rzést maga utan vonna, mely
adatbazissal egyébként maganak a kézfeladatot ellaté szervnek kell rendelkeznie. Az
allampolgari ellenérzés enyhébb, a kbzfeladat ellatast kevésbé korlatozd eszkbzdkkel is
ellendrizheté, a jogintézmény rendeltetetésnek, a jogintézmény céljanak megfelel6



Jjoggyakorlas mellett, igy példaul az adatigénylés terjedelmének valoban relevans adatokra
szlikitése mellett.”

JAZ Infotv. 73. § (1) és (2) bekezdései alapjan a kb6zérdekii/k6zérdekbdl nyilvanos adatok
megismerésére vonatkozé rendelkezések 2012. januar 1. napjan léptek hatalyba, ekként az
azt megel6zéen kezelt adatok vonatkozasaban a teljesitési kotelezettség egyébkeént
sem terheli a k6zfeladatot ellaté szervet”.

Megallapitas és javaslat: A Hatosag a fentiekkel 6sszefliggésben felhivta a figyelmet arra, hogy
amennyiben az adatigény tobb adatkorre vonatkozik, akkor adatkoronként, és nem
altalanossagban, az adatigény témajat tekintve sziikkséges mérlegelni a teljesités/megtagadas
jogszeriiségét, valamint megindokolni a megtagadast. Mindez egyébként kdvetkezik az 5. pontban
ismertetett adatelvbdl is.

A kdzérdekd, illetve a kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerésére iranyuld igények teljesitésének
kotelezettsége nemcsak 2012. januar 1-je 6ta terheli a kdzfeladatot ellaté szervet, tudniillik a Infotv.
hatalybalépését megel6z6en, a személyes adatok védelmérél és a kozérdekl adatok
nyilvanossagarol szolé 1992. évi LXIIl. tdérvény alapjan is volt helye kdzérdek( adatigény
benyujtasanak. Mindezek alapjan a teljesités megtagadasa ellentétes az Infotv. rendelkezéseivel.

7.) Egy, az iratanyagban foglalt kozérdek( adatigénylés az Infotv. 30. § (7) bekezdésére torténd
hivatkozassal (atfogo, szamlaszinti, tételes ellenérzés) keriilt elutasitasra.

Megallapitas és javaslat: Az Infotv. 30. § (7) bekezdése szerinti rendelkezés, a ,kdlbn térvényekre”
hivatkozas nem megtagadasi ok, hanem az adatigény egyszeriibb teljesitését lehetévé tevd
rendelkezés, egyfajta hivatkozasi alap, amely a kozfeladatot ellatd szerv gazdalkodasanak atfogo,
szamlaszintd, illetve tételes ellenérzésére iranyuld adatmegismeréseknél alkalmazhatd. Az Infotv. itt
voltaképpen lehetéséget ad az adatkezelének arra, hogy az igénylés targyat képezé irat masolata
helyett, a jogviszony alanyainak, tipusanak, a targyanak, avagy a szolgaltatas és ellenszolgaltatas
mértékének és teljesitése iddpontjanak megjeldlésével teljesitse az adatigényt (az
informacioszabadsag joganak sérelme nélkul). Ez a teljesitési mdd példaul olyan esetekben kerdl
alkalmazasra, amikor az adatigény a szamlak és mas bizonylatok masolatainak kiadasara iranyul.

A Hatdésag megallapitasa szerint nem allt dsszhangban az Infotv. rendelkezésével a fenti adatigény
teljesitésének altalanos jelleggel torténd, jogalapot nélkiil6zd indokok mentén torténd megtagadasa.

IV. Osszegzés és javaslat

Az Infotv. 71/D. § (7) bekezdés els6 fordulata alapjan a Hatdsag az alabbiak szerinti javaslatot
fogalmazta meg az ellen6rzétt szerv kdzérdek(i adatigénylések teljesitésére vonatkozé gyakorlata
tekintetében.

1.) A kozérdekil adatigénylésekkel dsszefliggésben tett megallapitasokkal 6sszhangban jarjon el
a jovére vonatkozéan az adatigénylések intézése soran. A Hatésag a kozérdeki
adatigenylésekkel kapcsolatos jogalkalmazas témogatésa érdekében ajanlotta az
LAtlathatésagi kézikonyv” elnevezésii szakmai anyagot®.

2.) A Hatésag altal kiadott Onellendrzési utmutaté® alapjan tekintse at a kozérdeki
adatigénylések intézésének helyi gyakorlatat. Az Onellenérzés elvégzése alapot ad a
jogalkalmazas javitasat célzé intézkedések megtételéhez.

3.) Az dnellenérzés lefolytatasat kdvetben a Hatdsag javasolta a kdzérdeki adatigénylések
jellemzé targykoreire figyelemmel, az egyedi kdzzétételi lista helyi Snkormanyzati rendelettel
torténé elfogadasat. Ha az ellenérzott szerv mar rendelkezik ilyen listaval, ugy
elengedhetetlen a lista feluilvizsgalata, kiegészitése. Az egyedi kdzzétételi lista elfogadasa,

3 http://infoszab.hu/sites/default/files/2022-12/Atlathatosagi_kezikonyv.pdf
4 http://infoszab.hu/sites/default/files/2022-12/Onellenorzest_tamogato _compliance utmutato.pdf
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avagy a modositasa esetén is szikséges a Hatésag véleményének kikérése [Infotv. 37. § (3),
(6) és (8) bekezdései].

4.) Az egyedi kozzétételi lista tartalmara vonatkozéan az Infotv. 71/D. § (7) bekezdése alapjan
készitsen intézkedési tervet, amelyben megjeldli az intézkedés targyat, felelését és az
intézkedés megvaldsitasanak hataridejét.

5.) A Szabalyzat tekintetében tett hatdsagi észrevételeket figyelembe vevé modositasra
vonatkozoan az Infotv. 71/D. § (7) bekezdése alapjan készitsen intézkedési tervet, amelyben
megjeldli az intézkedés targyat, felelését és az intézkedés megvaldsitasanak hataridejét. A
Hatosag az ellen6rzott szerv részére megkulldte a kdzérdekl adatigénylések teljesitésének
eljarasrendjérél sz6l6 mintaszabalyzatot.

6.) Ajavaslatok végrehajtasat alatamaszté dokumentumokat a javaslat kézhezvételétdl szamitott
15 napon belul kildje meg a Hatosagnak.

V. Az ellen6rzés lezarasa

Az ellenbrzétt szerv részére a Hatosag 2024. december 4. napjan megkuldte a monitoring eljarasban
tett megallapitasokat és a megfogalmazott javaslatokat tartalmazé, NAIH-12528-4/2024. szamu,
.Javaslat az Infotv. 71/D. § (1) bekezdése szerinti monitoring eljarasban” targyu iratot (a
tovabbiakban: Javaslat), amely 2024. december 4-én letbltésre kerllt. A Hatdésag az irathoz
mellékelte az ellenérzétt szerv részére a kdzérdekld adatigénylések teljesitésének eljarasrendjérdl
sz06l6 hatdésagi mintaszabalyzatot.

Az ellenbrzott szerv polgarmestere a 97798-6/2024. szamu, 2024. december 12-én kelt valaszaban
(NAIH-12528-5/2024. ugyszam) megkiuldte az intézkedési tervet, amely szerint az ellen6rzott szerv
az Infotv. 71/D. § (7) bekezdésének megfeleléen az alabbiak szerint teljesiti a monitoring eljarasaban
megfogalmazott hatosagi javaslatokat:

e A koOzérdek( adatigénylések teljesitési gyakorlata tekintetében a Javaslatban hivatkozott
SAtlathatésagi kézikdnyv”, valamint az ,Onellendrzési utmutatd” figyelembevételével fognak
eljarni.

o Az egyedi kbzzétételi lista tartalmaval 6sszefliggésben az ellenérzétt szerv polgarmestere
2024. november 27-én kikérte a Hatdésag véleményét, amelynek atvételét kdveté harom
hoénapos hataridd alatt kerll elfogadasra az yj lista.

e A Szabdlyzatot érintd hatdésagi javaslatokkal kapcsolatos intézkedési terv szerint, a Hatésag
altal megklldétt mintaszabalyzat alapul vételével 0j szabalyzat kiadasara kertl sor 2025.
marcius 31-i hataridével.

Az ellendrzott szerv hatésagi Javaslatra megkiildott intézkedési tervét a Hatésag
megfelelének tartotta és elfogadta.

Az intézkedési terv teljesitésével Osszefliggésben a NAIH-700-1/2025. szamu, 2025. januar 20-an
megkuldétt ,Tajékoztatas monitoring eljaras lezarasardl” targyld hatésagi tajékoztatas szerint, a
Hatésag az ellendrzott szerv 2023. évi kdzérdekl adatigénylés-teljesitési gyakorlatara iranyuld
monitoring eljarasat lezarta azzal, hogy az intézkedési terv teljesitését figyelemmel kiséri.

A Jelentés az Infotv. 59. § (3) bekezdése alapjan nyilvanos. A Hatdsag jelentése az Infotv. 59. §
(5) bekezdése értelmében birdsag vagy mas hatdsag el6tt nem tamadhaté meg.

Budapest, elektronikus alairas és idébélyeg szerint

Udvozlettel:

Dr. habil. Péterfalvi Attila
elnék, c. egyetemi tanar
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